Doradztwo Prawne i Podatkowe
RB BIULETYN

L
& a2 i _

W numerze:

Dr Rafat Aleksander Nawrot

Prawnopodatkowe konsekwencje aportu praw
ochronnych do znaku towarowego wniesionego
do polskiej spotki

Leszek Dutkiewicz
Kluczowe zmiany w podatkach w 2020 roku

Justyna Kyc

Nr 12 (17) grudzied 2019 Problematyka btedu lub podstepu jako podstawy
uchylenia sie od skutkow prawnych oswiadczenia
woli przez poreczyciela

ISSN 2545-2738

9772545273881

////// Russell Bedford

taking you further

www.russellbedford.pl



Konferencja & ©11[1
e Place

-

AN
»

S

W programie

Cena promocyjna
dla czytelnikow
VADEMECUM_RB

1390 zi netto

do 31 stycznia 2020

Organizator Partnerzy merytoryczni

AKADEMIA

RB

r Ewa Buchowiecka
C&C CHakowskl & CIszek ‘/@) KANCELARIA RADCY PRAWNEGO

Patroni medialni

| KARIERA : Poradnik
KvF | KeRERA M (™) CENA BIZNESU Poradnik

lPIP & alterWEB



////// Russell Bedford

taking you further

www.russellbedford.pl

Polecamy

Prawnopodatkowe konsekwencje aportu praw ochronnych
do znaku towarowego wniesionego do polskiej spotki

Dr Rafat Aleksander Nawrot

Skutkiem wprowadzenia w ostatnich latach szerequ regulacji przeciwdziatajgcych unikaniu opodatkowania jest wtdrna
alokacja praw ochronnych do znakdéw towarowych do Polski. W konsekwendji polska jednostka nabywa prawo do amortyzacji
otrzymanych w drodze aportu tych praw. Na kanwie dokonanej analizy zostaty sformutowane krytyczne wnioski pod adresem

polskiego ustawodawstwa.

Patrz str. 6

- - -
Kluczowe zmiany
w podatkach w 2020 roku

Leszek Dutkiewicz

W artykule omdwione zostaty zmiany dotyczqce: rejestru
podatnikow - tzw. biatej listy”; mechanizmu podzielonej
ptatnosci  w VAT, magazyndw  konsygnacyjnych/
magazyndw  call-of stock; transakcji - taricuchowych;
dokumentowania  wewngtrzwspolnotowych — dostaw
towardw; kas rejestrujgcych; deklaracji VAI-7 i JPK_VAT.
Zmiany majg praktyczne znaczenie dla prawidtowego
ustalania obowigzkéw podatkowych.

Patrz str. 49

Problematyka btedu lub podstepu
jako podstawy uchylenia sie

od skutkow prawnych oswiadczenia
woli przez poreczyciela

Justyna Kyc

Omawiana problematyka nalezy do jednej z najtrud-
niejszych w prawie cywilnym. Przesledzenie orzecznic-
twa prowadzi do wniosku, ze udowodnienie istnienia
btedu (lub jego szczegdlnej odmiany w postaci podste-
pu) uzasadniajgcego uchylenie sie od skutkow ztozone-
go oswiadczenia woli jest niezwykle trudne i w praktyce
zdarza sie stosunkowo rzadko.

Patrz str. 18

Obywatelstwo w prawie
miedzynarodowym i prawie
Unii Europejskiej

Przemystaw Lach

Poza przepisami prawa miedzynarodowego, unijnego
oraz krajowego, przeprowadzona w opracowaniu ana-
liza instytucji obywatelstwa zostata réwniez oparta na
orzecznictwie sgdow miedzynarodowych i Unii Europej-
skiej oraz na poglgdach doktryny. W artykule przedsta-
wiono najwazniejsze akty prawne dotyczqce tej instytu-
cji oraz geneze przyjetych rozwigzan.

Patrz str. 39




Doradztwo Prawne i Podatkowe

RB BIULETYN

Spis tresci

&»
4 Co @ﬁt@ i

OBYWATELSTWO W PRAWIE MIEDZYNARODOWYM

| PRAWIE UNII EUROPEJSKIEJ

NOWOSCI

Stawomir Wach

Opodatkowanie dochodow generowanych
przez prawa wtasnosci intelektualnegj ........c.......... 4

PRAWO | PODATKI W PRAKTYCE

Dr Rafat Aleksander Nawrot

Prawnopodatkowe konsekwencje aportu
praw ochronnych do znaku towarowego
wniesionego do polskie] SpOtKi ..., 6

Justyna Ky¢

Problematyka btedu lub podstepu jako
podstawy uchylenia sie od skutkéw prawnych
oswiadczenia woli przez poreczyciela................ 18

Prof. nadzw. dr hab. Marcin Jamrozy, Anna Gtéwka
Podatek U Zrodta ..o, 24

Dr Maciej Chakowski, Przemystaw Ciszek,
Gabriel Vilkas

Charakterystyka prawna urlopu na zadanie......36

Przemystaw Lach

Obywatelstwo w prawie miedzynarodowym
i prawie Unii EUropejskie] ..., 39

ZMIANY LEGISLACYJNE

Leszek Dutkiewicz
Kluczowe zmiany w podatkach w 2020 roku ....49

Sylwia Jaszczuk

Macierzynstwo zastepcze
i jego skutki prawnokarne ..., 55




////// Russell Bedford www.russellbedford.pl

taking you further

Drodzy Czytelnicy

Jest to siedemnaste wydanie naszego miesiecznika ,,Doradztwo
Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn”, ktory ukazuje sie w formie pa-
pierowej i elektronicznej.

Poczawszy od 1 stycznia 2020 roku podatnicy, ktorzy dokonaja przelewu
kwoty w wysokosci powyzej 15 tys. zt za dana transakcje na rachunek kon-
trahentainny anizeliten, ktéry znajduje sie na tzw. biatej liscie podatnikdw
VAT na dzien zlecenia tego przelewu, nie beda mogli zaliczy¢ do kosztow
uzyskania przychodu tej kwoty oraz poniosa odpowiedzialnos¢ solidarna
ze swoim partnerem biznesowym za zalegtosci podatkowe, jesli nie za-
ptaci on naleznego VAT od tejze transakgji. Ministerstwo Finansow zacze-
to publikowac wykaz podatnikow VAT 1 wrzesnia 2019 r., ale sankcje za
naruszenie przepiséw w tym wzgledzie zaczety obowiazywac od poczatku
tego roku. Bedzie mozna ich uniknac, jezeli ptatno$¢ zostata wprawdzie
dokonana przelewem na rachunek inny niz znajdujacy sie w wykazie, ale
podatnik ztozy o tym stosowne zawiadomienie do naczelnika urzedu skar-
bowego wtasciwego dla wystawcy faktury w terminie trzech dni od dnia
zlecenia przelewu.

Wykaz dotyczy podmiotow zarejestrowanych jako podatnicy VAT, niezare-
jestrowanych oraz wykreslonych i przywréconych do rejestru VAT i umozli-
wia przedsiebiorcom weryfikacje kontrahentow. Znajduja sie w nim m.in.
informacje dotyczace: numerdw rachunkéw rozliczeniowych w banku lub
imiennych rachunkow w SKOK, ktérej firma jest cztonkiem; statusu pod-
miotu jesli chodzi o VAT, daty rejestracji, odmowy rejestracji albo wykre-
Slenia z rejestru oraz przywrocenia zarejestrowania jako podatnika VAT
wraz z podstawa prawna tych decyzji; nazwy firmy albo imienia i nazwiska
przedsiebiorcy; adresu statego miejsca prowadzenia dziatalnosci albo ad-
resu miejsca zamieszkania, w przypadku nieposiadania statego miejsca Redaktor naczelny miesiecznika
prowadzenia dziatalnosci — w odniesieniu do osoby fizycznej; imion i na- Doradztwo Prawne i Podatkowe
zwisk 0sob, ktore wchodza w sktad organu uprawnionego do reprezento- " RBBiuletyn’

wania podmiotu oraz ich NIP. Wykaz jest aktualizowany w dni robocze, raz
na dobe.

Zycze Panstwu pozytecznej
lektury oraz spetnienia wszelkich
plandw prywatnych i zawodo-
wych w 2020 Roku!

DrAndrzej Dmowski

W siedemnastym numerze Biuletynu omawiamy problematyke doty-
czaca: prawnopodatkowych konsekwencji aportu praw ochronnych do
znaku towarowego wniesionego do polskiej spotki; kluczowych zmian
w podatkach w 2020 r.; problematyki btedu lub podstepu jako podstawy
uchylenia sie od skutkéw prawnych oswiadczenia woli przez poreczycie-
la; obywatelstwa w prawie miedzynarodowym i prawie Unii Europejskiej;
podatku u zrodta; macierzynstwa zastepczego i jego skutkow prawnokar-
nych; charakterystyki prawnej urlopu na zadanie; opodatkowania docho-
déw generowanych przez prawa wtasnosci intelektualne;.
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Stawomir Wach

Autor jest sekretarzem redakgji
miesiecznika ,Doradztwo Praw-
ne i Podatkowe - RB Biuletyn”
Jest dziennikarzem zajmujacym
sie tematyka dotyczacg prawa,
podatkoéw, rachunkowosci, rewi-
zji finansowej, rynkéw kapitato-

wych, prawa pracy i HR. Jest au-
torem wielu publikacji z zakresu
tej tematyki. Przez ponad 10 lat
byt redaktorem prowadzacym
biuletyndw elektronicznych BDO.

Stowa kluczowe: prawa wtasno-
Sciintelektualnej, IP Box, kwalifi-
kowany dochod, kwalifikowane

IP, podatek dochodowy od osob
fizycznych, oprogramowanie, kosz-
ty, ksiegi rachunkowe, Doradztwo
Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn,

OPODATKOWANIE DOCHODOW GENEROWANYCH
PRZEZ PRAWA WEASNOSCI INTELEKTUALNEJ

Trzeba spetni¢ wiele warunkdéw, aby skorzysta¢ w praktyce z preferencyjnej
stawki opodatkowania dochodow z komercjalizacji praw wtasnosci intelektu-
alnej (IP Box). Przepisy dotyczace tej ulgi weszty w zycie 1 stycznia 2019 r. na
mocy ustawy z 23 pazdziernika 2018 r. 0 zmianie ustawy o podatku dochodo-
wym od oséb fizycznych, ustawy o podatku dochodowym od osdb prawnych,
ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw* (dalej: ,ustawa
zmieniajaca”). P6zno, bo dopiero 15 lipca 2019 r. ukazaty sie, opublikowane
przez Ministerstwo Finansow, wyjasnienia podatkowe na temat stosowania tej
preferencji. Niezaleznie jednak od obszernych wyjasnien resortu, zwiazanych
zwtaszcza z warunkami uznania prawa wtasnosci intelektualnej za kwalifikowa-
ne IP (ang. qualified intellectual property), podatnicy powinni przestrzegac prze-
pisow zawartych w powyzszej ustawie, w tym zapisow dotyczacych ewidencji
tego prawa w ksiegach rachunkowych.

1. Wprowadzenie projektowanie oraz wykonanie platform in-

formatycznych potrzebnych do przetwarzania

W dniu 20 grudnia 2019 r. Dyrektor Krajowej
Informacji Skarbowej uznat za nieprawidto-
we stanowisko wnioskodawcy dotyczace
preferencyjnego opodatkowania dochodéw
generowanych przez prawa wtasnosci intelek-
tualnej. Istota prowadzonej przez podatnika
jednoosobowej dziatalnosci gospodarczej
jest Swiadczenie ustug zwigzanych z opro-
gramowaniem?, wsréd ktorych znajduje sie

1Dz.U.2018 poz. 2193.
2 Nr62.01 wedtug Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci.
3T.,).Dz.U. 2019 poz. 1231.

masywnych zbioréw danych, a takze prze-
budowa juz istniejacych platform. W ocenie
wnioskodawcy cecha wytworzonego przez
niego oprogramowania jest dzieto charaktery-
zujace sie duza niepowtarzalnoscia, przy czym
oprogramowanie to podlega prawu autorskie-
mu w mysl ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie
autorskim i prawach pokrewnych?® (dalej: p.a.),
za$ w ramach rozwoju, przebudowy i ulepsza-

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Nowosci

nia platform podatnik przeprowadza
okreslone eksperymenty, badania, kté-
rych celem jest dobdr technologii, aby
rozwiazac problemy techniczne.

W swoim wniosku o interpretacje po-
datnik zadat cztery pytania: 1) czy do-
chody uzyskiwane z ww. dziatalnosci
podlegaja 5% stawce opodatkowania
zgodnie z art. 30ca ustawy z 26 lipca
1991 r. o podatku dochodowym od oséb
fizycznych* (dalej: u.p.d.o.f) 2) czy wydat-
ki w zwiazku z korzystaniem z infrastruk-
tury udostepnionej w technologii chmu-
ry obliczeniowej i ustug chmurowych sa
kosztami kwalifikowanymi, okreslonymi
wspotczynnikiem,a”wewzorzedooblicza-
niawskaznika,zamieszczonymw art.30ca
ust. 4 u.p.d.o.f>, 3) czy wydatki na ustugi
telekomunikacyjne stanowia ww. koszty,
a takze 4) czy takimi wtasnie kosztami sa
wydatki dotyczace utrzymania i amorty-
zacji samochodu uzywanego do $wiad-
czenia ustug? W ocenie wnioskodaw-
cy jego dochdd uzyskiwany w ramach
dziatalnosci gospodarczej powinien byc
uznany za kwalifikowany.

2. Istota i opodatkowanie
kwalifikowanych IP

Warto przypomniec, ze zgodnie z art. 30ca
ust. 1 u.p.d.of. podatek od kwalifikowane-
go dochodu z kwalifikowanych IP wynosi
5% podstawy opodatkowania, za$ jed-
nym z tych praw jest (ust. 2 pkt 8) autor-
skie prawo do programu komputerowego
- podlegajace ochronie prawnej (tak jak
inne wymienione prawa w tym katalogu
enumeratywnym) na podstawie przepi-
sow odrebnych ustaw lub ratyfikowanych
umoéw miedzynarodowych, ktérych stro-
na jest RP, oraz innych umow miedzyna-
rodowych, ktorych strong jest UE, ktdrego

przedmiot ochrony zostat wytworzony,
rozwiniety lub ulepszony przez podatnika
w ramach dziatalnosci badawczo-rozwo-
jowe).

Z kolei Ministerstwo Finansow zwrocito
w swoich wyjasnieniach szczegdlna uwa-
ge na takie cechy IP Box jak to, ze dzia-
talnos¢ badawczo-rozwojowa (majaca
charakter systematyczny, czyli metodycz-
ny, uporzadkowany i zaplanowany) po-
winna by¢ nakierowana na zwiekszenie
zasobdw wiedzy do tworzenia nowych,
zmienionych lub usprawnionych produk-
tow, procesow lub ustug (takze w formie
nowych technologii); wytworzenie przed-
miotu ochrony oznacza wykreowanie
nowego kwalifikowanego IP od podstaw
(odnosi sie to do najbardziej oczywiste]
sytuacji, w ktérej dotychczas dane kwalifi-
kowane IP w ogole nie istniato i podatnik
wytworzyt je w ramach dziatalnosci ba-
dawczo-rozwojowej), zas rozwiniecie lub
ulepszenie przedmiotu ochrony oznacza
w szczegolnosci rozbudowanie, poszerze-
nie zakresu funkcjonalnego albo uzytecz-
noscijuz istniejacego kwalifikowanego IP;
podstawag przyznania ochrony prawnej
dla programu komputerowego jest fakt,
ze stanowi on przejaw dziatalnosci twor-
czej o indywidualnym charakterze, usta-
lony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od przeznaczenia i sposobu wyrazania.

Whnioskodawca interpretacji poinformo-
wat w uzupetnieniu swojego wniosku, i7
jego ustugi spetniaja powyzsze przestan-
ki — m.in., ze platformy internetowe sg
projektowane, wytwarzane, dogtebnie
przebudowywane, rozwijane lub ulep-
szane; jego dziatania sg zgodne z defi-
nicja dziatalnosci badawczo-rozwojo-
wej ujeta w art. 5a pkt 38 u.p.d.o.f, przy
czym ma ona charakter systematyczny;

wytwarzanie, dogtebne przebudowa-
nie, rozwijanie lub ulepszanie oprogra-
mowania stanowi przejaw dziatalnosci
twaérczej o indywidualnym charakterze;
utworzone oprogramowanie podlega
ochronie zgodnie z art. 74 p.a.%.

3. Ewidencja kwalifikowanych praw
wtasnosci intelektualnej

W uzupetnieniu wniosku podatnik po-
informowat, Zze aktualnie nie prowadzi
ewidencji odrebnej od podatkowej ksie-
gi przychodow i rozchodow, bedzie ona
prowadzona w sposéb wymagany w art.
30cb ust. 1 u.p.d.of Nalezy w zwiaz-
ku z tym przypomniec, ze w mysl tego
przepisu podatnicy sa m.in. obowigzani
do wyodrebnienia kazdego kwalifikowa-
nego IP w ksiegach rachunkowych; pro-
wadzenia ich w sposéb zapewniajacy
ustalenie przychodéw, kosztéw uzyska-
nia przychodow i dochodu (straty), przy-
padajacych na kazde kwalifikowane IP;
wyodrebnienia kosztéw podanych w art.
30ca ust. 4, przypadajacych na kazde
kwalifikowane IP, w sposdb zapewniaja-
cy okreslenie kwalifikowanego dochodu;
dokonywania zapisow w tych ksiegach
w sposéb zapewniajacy ustalenie tacz-
nego dochodu z kwalifikowanych praw
wtasnosci intelektualne;.

W konkluzji omawiane] tu interpretacji
Dyrektor KAS stwierdzit zatem, Ze z uwa-
gi na niespetnienie jednej z przestanek
uprawniajacych do preferencyjnej stawki
opodatkowania dochodéw z kwalifiko-
wanych praw wtasnosci intelektualnej,
a mianowicie nieprowadzenie odrebnej
ewidencji od poczatku dziatalnosci ba-
dawczo-rozwojowe] zwiazanej z kwalifi-
kowanym IP, stanowisko wnioskodawcy
jest nieprawidtowe.

4Tj. Dz.U. 2019 poz. 1387 ze zm. Wnioskodawca w tym przypadku przekazuje ustugobiorcy, wg oddzielnej umowy, prawa majatkowe dotyczace wytworzonego
oprogramowania, przy czym w wynagrodzeniu uwzglednione jest prawo do korzystania z wtasnosci intelektualnej objetej prawem autorskim.
5 Wspétczynnik ,a” oznacza w tym wzorze koszty faktycznie poniesione przez podatnika na prowadzong bezposrednio przez niego dziatalno$¢ badawczo-roz-

wojowa zwigzang z kwalifikowanym IP.
6 Tj.Dz.U.2019 poz. 1231.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.



Doradztwo Prawne i Podatkowe
RB BIULETYN

Dr Rafat Aleksander Nawrot
ussell B

Stowa kluczowe: znak towarowy,
prawa ochronne, opodatkowanie,
amortyzacja podatkowa, unikanie
opodatkowania, aport, przychody,
Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB
Biuletyn,

PRAWNOPODATKOWE KONSEKWENCJE APORTU PRAW
OCHRONNYCH DO ZNAKU TOWAROWEGO WNIESIONEGO
DO POLSKIEJ SPOEKI

Przedmiotem analizy w niniejszym artykule jest problematyka prawnopodatko-
wych konsekwencji aportu praw ochronnych do znaku towarowego do polskiej
spotki. Skutkiem wprowadzenia w ostatnich latach szeregu regulacji przeciw-
dziatajacych unikaniu opodatkowania jest wtorna alokacja praw ochronnych
do znakdéw towarowych do Polski. W konsekwencji polska jednostka nabywa
prawo do amortyzacji otrzymanych w drodze aportu tych praw. Opracowanie
przedstawia prawnopodatkowe konsekwencje ww. restrukturyzacji w zakre-
sie podatkow dochodowych oraz podatku od czynnosci cywilnoprawnych, ze
szczegblnym uwzglednieniem kwestii odpiséw amortyzacyjnych. Na kanwie
dokonanej analizy zostaty sformutowane krytyczne wnioski pod adresem pol-
skiego ustawodawstwa, ktore w niedostatecznym stopniu uwzglednia legisla-
cje innych panstw, stosujacych preferencje podatkowe m.in. w zakresie znakow
towarowych. Legislacja ta z powodzeniem przycigga kapitat zagraniczny, bedac
przyktadem skutecznej z perspektywy tych innych panstw konkurencji podat-
kowej, funkcjonujacej takze na wewnetrznym rynku UE.

1. Wprowadzenie aportem znaku towarowego do celowej spot-
ki zagranicznej, ktéra nastepnie obcigzata
optatami licencyjnymi polska jednostke wy-
korzystujaca ten znak w prowadzonej dzia-
talnosci gospodarczej. Poczawszy od 2015 r.
powyzszy mechanizm zaczat traci¢ na popu-
larnosci z uwagi na wprowadzenie do ustawy
7 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od 0séb prawnych* (dalej: u.p.d.o.p.) i ustawy
7 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od

Znaki towarowe stanowigce co do zasady
jedna z najwazniejszych wartosci niematerial-
nych i prawnych (dalej: WNiP) w dziatalnosci
gospodarczej byty i nadal sa wykorzystywa-
ne w celu redukgji opodatkowania dochodu.
Do konca 2014 r. podstawowy mechanizm
unikania opodatkowania przy wykorzystaniu
znakow towarowych polegat na wniesieniu

1Tj.Dz.U. 2019 poz. 865.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Prawo i podatki w praktyce

0s6b fizycznych? (dalej: u.p.d.o.f) tzw. re-
gulacji CFC (ang. controlled foreign com-
pany). Przewiduja one opodatkowanie
zyskow spétki zagranicznej, majacych co
najmniej w 33% charakter pasywny (np.
uzyskiwanych z naleznosci licencyjnych)
na poziomie kontrolujacego ja w po-
nad 50% polskiego podatnika. W kon-
sekwencji wejscia w zycie regulacji art.
24a u.p.d.o.p. oraz art. 30f u.p.d.o.f. od
1 stycznia 2015 r. rozpoczeta sie wtorna
alokacja czesci znakéw towarowych do
Polski. Ta alokacja zostata spotegowana
takze innymi regulacjami polskiego ma-
terialnego prawa podatkowego, w szcze-
golnosci  ograniczeniem  podatkowej
potracalnosci naleznosci licencyjnych
uiszczanych za korzystanie lub prawo do
korzystania ze znakow towarowych na-
bytych lub wytworzonych przez podatni-
ka lub spotke niebedaca osoba prawna,
ktorej jest wspolnikiem, a nastepnie zby-
tych - w czesci przekraczajacej przychod
uzyskany przez podatnika z ich zby-
cia (to ograniczenie przewiduje art. 16
ust. 1 pkt 73 u.p.d.o.p. oraz art. 23 ust. 1
pkt45c u.p.d.o.f).

Whniesienie znaku towarowego apor-
tem przez podmiot zagraniczny do
polskiej spotki co do zasady bedzie
skutkowa¢ amortyzacjg tego znaku
na poziomie tej polskiej jednost-
ki. W przypadku spotki kapitatowej
wartoscia poczatkowa, od ktorej
beda dokonywane odpisy amorty-
zacyjne, bedzie wartos¢ rynkowa
znaku towarowego otrzymanego
w aporcie przez polska jednostke.

W konsekwencji powyzszej restruktu-
ryzacji finalnie dla podatnika korzyst-
niejsze bedzie dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych niz uiszczanie optat

2Tj.Dz.U. 2019 poz. 1387 ze zm.

licencyjnych do spotki  zagranicznej.
Wartos¢ miesiecznych odpiséw amorty-
zacyjnych, bedacych pochodna wartosci
rynkowe] (poczatkowej) znaku towaro-
wego otrzymanego w drodze aportu, be-
dzie wyraznie wyzsza od rynkowej warto-
Sci optat licencyjnych, ktére mogtyby by¢
ptacone do spotki zagranicznej. Polska
spotka kapitatowa dokonujaca odpisow
amortyzacyjnych od ww. wartosci zwiek-
szy swoje zaplecze kapitatowe, gdyz be-
dzie dysponowata nieopodatkowanymi
Srodkami, ktorych warto$¢ bedzie rosta
w miare dokonywania odpisbw amor-
tyzacyjnych. W przypadku transparent-
nych podatkowo spotek osobowych
zasady dokonywania odpiséw amorty-
zacyjnych od wartosci praw ochronnych
do znakoéw towarowych otrzymanych
w aporcie sg mniej korzystne, gdyz od-
pisy amortyzacyjne jedynie w drodze
wyjatku (a nie zasady ogolnej, jak przy
spotkach kapitatowych) moga byc¢ do-
konywane od ich wartosci rynkowej.
Czestym powodem restrukturyzacji ma-
jacych za przedmiot prawa ochronne do
znakdw towarowych jest fakt, ze polskie
prawo podatkowe nie dopuszcza mozli-
wosci amortyzacji praw ochronnych do
znakéw towarowych, ktére nie zostaty
przez podatnika nabyte od innego pod-
miotu. Jednoczesnie nalezy zauwazyc,
ze szereg dziatan podatnikow, ktore
maja charakter restrukturyzacji, moze
podlega¢ ocenie z perspektywy ogol-
nej klauzuli przeciwdziatajacej unika-
niu opodatkowania (tj. art. 119a-119zf
ustawy z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja
podatkowa*, dalej 0.p.), co jest zrodtem
istotnego prawnopodatkowego ryzyka.
To stwierdzenie nalezy odnie$¢ takze
do aportu praw ochronnych do zna-
ku towarowego do polskiej jednostki.
Z uwagi na czestokro¢ znaczaca wartosc

praw ochronnych do znakdéw towaro-
wych oraz fakt, ze w wielu przypadkach
zostaty one na pewnym etapie dziatal-
nosci przedsiebiorstw alokowane do
spotek zagranicznych, aport tych praw,
jako mechanizm ich wtérnej alokacji do
Polski, stanowi podstawowy mechanizm
prawny zmierzajacy do uzyskania prawa
do ich amortyzacji i redukujacy ryzy-
ko podatkowe zwigzane z uiszczaniem
naleznosci licencyjnych do powigzanej
spotki zagraniczne.

2. Zakres pojecia znaku towarowego

Pojecie znaku towarowego zostato zdefi-
niowane zarébwno w polskim, jak i w eu-
ropejskim ustawodawstwie. Zgodnie
zart. 120 ust. 1 ustawy z 30 czerwca 2000
r. Prawo witasnosci przemystowej® (da-
lej: p.w.p.) znakiem towarowym moze
by¢ kazde oznaczenie umozliwiajace
odroznienie towaréw jednego przed-
siebiorstwa od towaréw innego przed-
siebiorstwa oraz mozliwe do przedsta-
wienia w rejestrze znakow towarowych
w sposéb pozwalajacy na ustalenie jed-
noznacznego i doktadnego przedmiotu
udzielonej ochrony. Przepis art. 120 ust.
2 p.w.p. w nieenumeratywny sposob
wskazuje, ze znakiem towarowym moze
by¢ w szczegbdlnosci wyraz, wiacznie
z nazwiskiem, rysunek, litera, cyfra, ko-
lor, forma przestrzenna, w tym ksztatt
towaru lub opakowania, a takze dzwiek.
Z kolei wedle regulacji art. 3 dyrektywy
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2015/2436 z 16 grudnia 2015 r., majace]
na celu zblizenie ustawodawstw panstw
cztonkowskich odnoszacych sie do
znakow towarowych® (dalej: dyrektywa
2015/2436/UE) znak towarowy moze
sktada¢ sie z jakichkolwiek oznaczen,
w szczegblnosci z wyrazow, tacznie z na-

3 Jedynie w przypadku, gdy ustalenie wydatkdéw na nabycie lub wytworzenie znaku towarowego wniesionego aportem przez wspélnika, bedacego osoba fi-
zyczna, jest niemozliwe i przedmiot wktadu nie byt wykorzystywany przez wnoszacego wktad w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, z wytaczeniem WNiP

wytworzonych przez wspoélnika we wtasnym zakresie.

4Tj. Dz.U. 2019 poz. 900.
5Tj. DzU. 2017 poz. 776.
6 Dz.Urz. UE L 336/1.
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zwiskami, lub rysunkow, liter, cyfr, kolo-
row, ksztattu towaréw lub ich opakowan
lub dZwiekdw, pod warunkiem, ze ozna-
czenia takie umozliwiaja:

1) odroznianie towaréw lub ustug jed-
nego przedsiebiorstwa od towardw lub
ustug innych przedsiebiorstw oraz

2) przedstawienie ich w rejestrze w spo-
séb pozwalajacy witasciwym organom
i odbiorcom na ustalenie jednoznacz-
nego i doktadnego przedmiotu ochrony
udzielonej wiascicielowi tego znaku to-
warowego.

W $wietle powyzszych definicji mozna
stwierdzi¢, ze znaki towarowe stanowia
funkcjonujacy w ludzkiej Swiadomosci
niematerialny nosnik okreslonych wy-
obrazen co do produktéw lub ustug da-
nego przedsiebiorstwa. Wiele definicji
pojecia znaku towarowego sformuto-
wata takze doktryna. Wedle najbardziej
rozpowszechnionej definicji R. Skubisza:
,Znak towarowy jest odbitym w $wiado-
mosci cztowieka jednolitym zwigzkiem
oznaczenia i towaru, obejmujacym ogot
informacji i wyobrazen o towarze wyod-
rebnionym za pomoca tego oznaczenia
wérod towardw tego samego rodzaju.
Tak rozumiany znak towarowy jest do-
brem niematerialnym, poniewaz istnie-
je jedynie w Swiadomosci cztowieka™.
Znaki towarowe s3g zwigzane przede
wszystkim z produktamii ustugami, a nie
z sama marka przedsiebiorstwa i nazwa
firmy. Pojecie marki przedsiebiorstwa
ma przede wszystkim charakter ekono-
miczny - mozna o nim moéwi¢ w duzo
szerszym zakresie niz tylko w kontekscie
znakow towarowych - pojecie znaku to-
warowego jest za$ pojeciem Scisle praw-
nym. Pod marka danego przedsiebior-
stwa moze by¢ wykorzystywanych wiele
znakdéw towarowych przypisanych do
poszczegbdlnych ustug lub towarow da-

nego przedsiebiorstwa. Niezaleznie od
faktu odrebnosci znaku towarowego od
nazwy i marki danego przedsiebiorstwa,
zdecydowana wiekszos¢ znakow towa-
rowych zawiera w sobie nazwe firmy
danego przedsiebiorstwa lub jej kluczo-
wy element, co ma na celu odrdznienie
produktow lub ustug danego przedsie-
biorstwa od podobnych lub nawet wrecz
takich samych towarow lub ustug kon-
kurencyjnych podmiotow.

Definicje legalne pojecia znaku towaro-
wego nie precyzuja jednak, od ktérego
momentu mozna méwic¢ o ,znaku towa-
rowym”. Ustalenie takiej cezury czasowej
jest istotne nie tylko w kontekscie ochro-
ny prawnej, ale takze w kontekscie za-
sadnosci dokonywania odpiséw amor-
tyzacyjnych, zwtaszcza ze amortyzadji
podlega prawo ochronne na znak to-
warowy, a nie sam znak, bedacy przed-
miotem prawa wtasnosci przemystowej
(i czestokro¢ takze intelektualney).

Na szczegblna uwage zastuguje fakt,
7e zarbwno przepisy prawa europej-
skiego, jak i regulacje p.w.p. mowia
o znakach towarowych w kontek-
Scie ich ochrony prawnej, nabywa-
nej przez rejestracje danego znaku
w polskim lub europejskim urzedzie
patentowym. Podmiot, ktéremu zo-
stato przyznane prawo ochronne do
znaku towarowego, posiada wytacz-
ne prawo do wykorzystywania tego
znaku w celach zarobkowych na te-
rytorium objetym zakresem rejestra-
cji tego znaku.

Wprawdzie zgtoszenie rejestracyjne da-
nego znaku towarowego nie konstytuuje
tego znaku pod wzgledem formalno-
prawnym ani nie powoduje przeksztatce-
nia dotychczas wykorzystywanego przez
dana jednostke oznaczenia produktéw
lub ustug w znak towarowy, lecz pozwala

na niewatpliwie zasadne czerpanie przez
wiasciciela znaku zyskow z tytutu optat
licencyjnych lub dokonywanie odpisow
amortyzacyjnych (w przypadku nabycia
praw ochronnych do znaku od innego
podmiotu). Prawo do wykorzystywania
w ramach prowadzonej dziatalnosci nie-
zarejestrowanych znakdéw towarowych
powstaje na skutek uzywania ich w ob-
rocie przez dane przedsiebiorstwo?, o ile
tylko dany znak nie byt wczesniej wyko-
rzystywany przez inny podmiot, zwtasz-
cza w razie poddania go ochronie praw-
nej. Niezarejestrowane znaki towarowe
korzystaja z ochrony prawnej na podsta-
wie regulacji ustawy z 16 kwietnia 1999
r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji®
(dalej: u.z.n.k.). Ochrona prawna wyni-
kajaca z jej przepisow moze miec jednak
charakter niepetny i w pewnym sensie
warunkowy, co moze dotyczy¢ zwtaszcza
przypadku dokonania rejestracji takiego
samego lub tudzaco podobnego znaku
przez inny podmiot we wczesniejszym
lub zblizonym okresie. W przypadku wy-
korzystywania niezarejestrowanych zna-
kow towarowych, w tym takze ich amor-
tyzacji na poziomie polskich jednostek,
zachodzi istotne ryzyko prawne zwiazane
z potencjalnym kwestionowaniem prawa
wtasnosci danego znaku przez innych
uczestnikow rynku, a co wiecej, dokony-
wanie odpisdbw amortyzacyjnych nie jest
mozliwe (amortyzacji podlegaja prawa
ochronne do znakow towarowych, a nie
same znaki, i to pod warunkiem nabycia
ich od innego podmiotu).

3. Opodatkowanie aportu
wniesionego do polskiej spotki
kapitatowej lub osobowej

Zgodnie z dyspozycja art. 12 ust. 1 pkt 7
u.p.d.o.p. przychodem jest w szczegol-
nosci wartos¢ wktadu okreslona w sta-
tucie lub umowie spétki, a w razie ich

7 R. Skubisz, Funkcje znaku towarowego [w:] Ksiega pamigtkowa z okazji 80-lecia rzecznictwa patentowego w Polsce, Warszawa 2001, s. 165 i n.
8 Por. B. Zatecka, Jak ochronic niezarejestrowane oznaczenie, ,Rzeczpospolita” z 4 marca 2015 r., nr 52, dodatek: Dobra Firma.

9T,.Dz.U. 2019 poz. 1010.

10 Nalezy takze zauwazy¢, ze przepisy art. 5-9 dyrektywy 2015/2436/UE przewiduja procedure odmowy rejestracji oraz uniewaznienia rejestracji znakdw towarowych
m.in. wtasnie w zwiazku z identycznoscia znaku z innym znakiem, w odniesieniu do ktorego wczesniej zostato udzielone prawo ochronne.
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braku warto$¢ wktadu okreslona w in-
nym dokumencie o podobnym charak-
terze, jezeli jednak ta wartosc jest nizsza
od wartosci rynkowej tego wktadu albo
warto$¢ wktadu nie zostata okre$lona
w statucie, umowie albo innym doku-
mencie o podobnym charakterze, przy-
chodem jest warto$¢ rynkowa takiego
wktadu okreslona na dzien przeniesienia
wtasnosci przedmiotu wktadu niepie-
nieznego; przepis art. 14 ust. 2 u.p.d.o.p.
stosuje sie odpowiednio®. Przytoczona
regulacja co do zasady oznacza powsta-
nie przychodu podatkowego po stronie
podmiotu wnoszacego aportem znak
towarowy do polskiej jednostki. Zgod-
nie z art. 12 ust. 1b pkt 1-3 u.p.d.o.p. ten
przychod powstaje w dniu:

1) zarejestrowania spotki, spétdzielni albo

2) wpisu do rejestru podwyzszenia kapi-
tatu zaktadowego spotki, albo

3) przeniesienia na spétke wiasnosci
przedmiotu wktadu - w przypadku gdy
spotka lub podwyzszenie kapitatu spot-
ki nie podlegaja obowiazkowi rejestracji
we wiasciwym rejestrze zgodnie z prze-
pisami panstwa, w ktorym spotka ma
siedzibe lub zarzad, albo

4) wydania dokumentow akcji, jezeli ob-
jecie akcji zwigzane jest z warunkowym
podwyzszeniem kapitatu zaktadowego.

Whniesienie aportu przez polska jed-
nostke skutkuje wiec natychmia-
stowym powstaniem  przychodu
podatkowego, jednakze wniesie-
nie aportu do polskiej spotki przez
spotke zagraniczng pozostanie neu-
tralne podatkowo dla spotki wno-
szacej ten aport z perspektywy pol-

skiego prawa. Przepis art. 12 ust. 1
pkt 7 u.p.d.o.p. nie znajdzie bowiem
zastosowania do spotki bedacej
rezydentem innego panstwa, zwia-
zanego z Polska umowa o unikaniu
podwdjnego opodatkowania.

Umowy miedzynarodowe ratyfikowane
za uprzednig zgoda Sejmu, wyrazona
w ustawie, zajmuja w hierarchii Zrodet
prawa powszechnie obowigzujacego
miejsce nadrzedne wzgledem ustaw
krajowych, wytaczajac ich postanowie-
nia w razie sprzecznosci z nimi (zgodnie
z art. 91 ust. 2 Konstytucji RP). Przepisy
art. 7 poszczegbdlnych umow o unikaniu
podwdjnego opodatkowania, w $lad
za modelowa konwencja OECDY, prze-
widujg opodatkowanie zyskéw przed-
siebiorstwa jednego umawiajacego sie
panstwa tylko w tym panstwie, chyba
7e to przedsiebiorstwo posiada zaktad
w drugim umawiajacym sie panstwie.

Jezeli zatem nie znajda zastosowania
przepisy szczegolne, dotyczace np. zy-
skow pasywnych lub nieruchomosci, to
kazdy inny zysk powinien by¢ kwalifiko-
wany jako podlegajacy pod dyspozycje
art. 7 danej umowy o unikaniu podwdj-
nego opodatkowania.

Przepis art. 7 umowy o unikaniu po-
dwojnego  opodatkowania  zawartej
przez Polske z panstwem rezydencji
podatkowej spotki wnoszacej aportem
prawa ochronne do znaku towarowego
do polskiej spotki bedzie kazdorazowo
wytaczat postanowienia art. 12 ust. 1 pkt
7 u.p.d.o.p., co zapewnia neutralnosc¢
podatkowa tej transakcji dla spotki za-
granicznej na gruncie podatku docho-
dowego®.

Whniesienie aportem znaku towarowego
do polskiej spotki skutkuje natomiast
opodatkowaniem podatkiem od czyn-
nosci cywilnoprawnych w  wysokosci
0,5% - bez wzgledu na to, czy ten aport
wnoszony jest do spotki kapitatowej, czy
do spotki osobowej. Przepis art. 1 ust. 1
pkt 1 lit. k oraz pkt 2 ustawy z 9 wrzesnia
2000 r. o podatku od czynnosci cywilno-
prawnych' (dalej: u.p.c.c.) stanowi, ze
PCC podlega m.in. umowa spotki oraz
jej zmiana, jezeli powoduje ona podwyz-
szenie podstawy opodatkowania PCC,
z zastrzezeniem art. 1 ust. 3 pkt 4 u.p.c.c.
Wedle za$ art. 1 ust. 3 u.p.c.c. w przy-
padku umowy spotki za zmiane umowy
uwaza sie:

1) przy spotce osobowej — wniesienie lub
podwyzszenie wktadu, ktorego wartos¢
powoduje zwiekszenie majatku spotki
albo podwyzszenie kapitatu zaktado-
wego, pozyczke udzielonag spotce przez
wspolnika, doptaty oraz oddanie przez
wspolnika spotce rzeczy lub praw majat-
kowych do nieodptatnego uzywania,

2) przy spoétce kapitatowej - podwyzsze-
nie kapitatu zaktadowego z wktadow lub
ze srodkow spotki oraz doptaty.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 11 2 u.p.c.c.
obowiagzek podatkowy, z zastrzezeniem
art.3ust. 2 u.p.c.c., powstaje z chwila do-
konania czynnosci cywilnoprawnej lub
z chwila podjecia uchwaty o podwyzsze-
niu kapitatu spotki majacej osobowos¢
prawna. Stosownie do postanowien art.
6 ust. 1 pkt 8 u.p.c.c. podstawe opodat-
kowania stanowi przy umowie spotki:

1) przy zawarciu umowy — warto$¢ wkta-
déw do spotki osobowej albo wartosc
kapitatu zaktadowego,

11 Przepis art. 17 ust. 1 pkt 9 u.p.d.o.f. zawiera tozsama regulacje, lecz jej praktyczne znaczenie jest duzo mniejsze, gdyz aporty wnoszone do polskich spétek przez
osoby fizyczne sg duzo rzadsze niz wnoszone ze spotek kapitatowych, zwtaszcza zas zagranicznych.
12 Modelowa konwencja OECD w sprawie podatku od dochodu i majatku, The OECD Model Tax Convention on Income and on Capital: Condensed Version, 18
December 2017, http://www.oecd-ilibrary.org/taxation/model-tax-convention-on-income-and-on-capital-condensed-version_20745419 (dostep: 10 pazdziernika

2019r.), zwana dalej ,modelowa konwencjg OECD”.

13 W tym miejscu na uwage zastuguje fakt, ze w systemach niektérych panstw (np. na Cyprze) aport bedzie czestokroc¢ traktowany dla celéw podatkowych tak
jak sprzedaz. To oznacza, ze w momencie wniesienia aportu do polskiej spotki zostanie ustalony w spotce zagranicznej wnoszacej ten aport przychdd podatkowy
w wartosci rynkowe] przedmiotu tego wktadu niepienieznego, z ktorym skorelowany bedzie historyczny koszt nabycia przedmiotu tego wktadu (koszt uzyskania
przychodu), tj. jego wartosc rynkowa na moment otrzymania tego znaku towarowego w drodze aportu przez spotke zagraniczna.

14 T,. Dz.U. 2019 poz. 1519.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.



Doradztwo Prawne i Podatkowe

RB BIULETYN

2) przy wniesieniu lub podwyzszeniu
wktadéw do spotki osobowej albo pod-
wyzszeniu kapitatu zaktadowego — war-
tos¢ wktaddw powiekszajacych majatek
spotki osobowe] albo wartos¢, o ktérg
podwyzszono kapitat zaktadowy,

3) przy doptatach - kwota doptat.

Zgodniezart. 7 ust. 1 pkt9 u.p.c.c. staw-
ka podatku od czynnosci cywilnopraw-
nych od umowy spétki wynosi 0,5%.
Nalezy jednak pamietac, ze w przypadku
przekazania wartosci aktywow wnoszo-
nych do spétki kapitatowej na kapitat
rezerwowy (agio) opodatkowaniu PCC
podlega jedynie zwiekszenie podsta-
wowego kapitatu zaktadowego, a czesc¢
wartosci aportu przekazana na agio
jest wolna od tego podatku. Ten poglad
znajduje potwierdzenie m.in. w interpre-
tacji indywidualnej Dyrektora IS w Byd-
goszczy z 15 lipca 2015 1.3,

Interpretacja indywidualna Dyrekto-
raISw Bydgoszczy z 15 lipca 2015

Opodatkowaniu  podatkiem  od
czynnosci cywilnoprawnych podle-
ga wyfacznie podwyzszenie kapita-
tu zaktadowego, natomiast nie sa
opodatkowane wktady powodujace
podwyzszenie kapitatu zapasowego.
A zatem, w przypadku podwyzsze-
nia kapitatu zaktadowego Wniosko-
dawcy i objecia przez Udziatowca
nowych udziatéw w podwyzszonym

15 Sygn. [TPB2/4514-52/15/DSZ.

kapitale zaktadowym Wnioskodaw-
cy po cenie wyzszej od wartosci
nominalnej tych udziatéw, nadwyz-
ka wartosci wktadu ponad wartos¢
nominalng nowo  utworzonych
udziatow (tzw. agio) przekazana na
kapitat zapasowy nie bedzie podle-
gata opodatkowaniu podatkiem od
czynnosci cywilnoprawnych.
W przypadku aportu wniesionego do
spotki - osobowej opodatkowaniu PCC
podlega cata warto$¢ aportu wnoszone-
go do tej spotki, co jest konsekwencja wy-
raznie szerszej redakcji przepisu art. 6 ust.
1 pkt 8 lit. b u.p.c.c. w czesci dotyczacej
podwyzszenia wktadow do spotki osobo-
wej oraz faktu, ze w spétkach osobowych
nie wystepuje kapitat zaktadowy. W efek-
cie kazdy wktad do spétki osobowej sta-
nowi zwiekszenie jej majatku w rozumie-
niu ww. przepisu u.p.c.c.

4, Zasady dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od znakow
towarowych otrzymanych

w aporcie w $wietle regulacji
ustaw o podatkach dochodowych

4.1. Cel restrukturyzacji

Wszelkie restrukturyzacje dokonywa-
ne przez przedsiebiorcow, majace za
przedmiot prawa ochronne do znakdw
towarowych, wynikaja z tego, ze polskie
prawo podatkowe nie zezwala na amor-
tyzacje aktywdw niematerialnych i praw-

nych (w tym znakow towarowych), ktore
nie zostaty nabyte przez dana jednostke
odinnego podmiotu®. Bez znaczenia po-
zostaje przy tym obiektywna okolicznos¢
poniesienia przez podatnika znaczacych
niekiedy naktadow w celu wytworzenia
wartosci danego znaku, zwtaszcza o cha-
rakterze marketingowo-reklamowym. Ta
warto$¢, podobnie jak nadwyzka warto-
$ci dodanej znaku towarowego ponad
koszt jego wytworzenia, pozostaje bo-
wiem w bezposrednim zwiazku przyczy-
nowo-skutkowym z przychodami uzy-
skiwanymi przez dane przedsiebiorstwo
i ma charakter obiektywny. Celem wielu
restrukturyzacji, ktorych przedmiotem
byty znaki towarowe oraz prawa ochron-
ne do tych znakow, byto wiec uzyskanie
prawa do ich amortyzacji podatkowe;j.
Jednoczes$nie polskie ustawodawstwo
podatkowe ostatnich lat stara sie prze-
ciwdziata¢ tego typu dziataniom po-
datnikéw, dazac przede wszystkim do
ograniczenia lub wrecz wyeliminowa-
nia licencjonowania polskich jednostek
przez dedykowane spotki zagraniczne,
do ktorych zostaty uprzednio alokowane
znaki towarowe. Rownolegle wiele in-
nych panstw, w tym takze nalezacych do
UE, zacheca swoja legislacja podatkowa
podmioty zagraniczne do alokowania na
ich terytoria praw wtasnosci przemysto-
wej i intelektualnej. Tak czyni np. usta-
wodawstwo Belgiit’, Cyprut® i Malty®.
W efekcie mozna stwierdzi¢, ze prawno-

16 Nalezy zauwazy¢, ze z art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p. wynika mozliwos¢ amortyzowania jedynie WNiP, ktére zostaty nabyte od innego podmiotu. Nieco problematyczna moze
byc¢ korelacja tego przepisu z trescig art. 16e ust. 1 u.p.d.o.p., ktéry stanowi jedynie doprecyzowanie odnoszace sie do sytuacji, gdy podatnik nie rozpoczat amortyzadji
jakiegos sktadnika majatku, poniewaz przewidywat, Ze jego okres uzytkowania przekroczy 1 rok, i w konsekwencji zaliczyt poniesiony wydatek bezposrednio w koszty,
a okazato sie, ze okres uzytkowania tego sktadnika majatku jednak przekroczyt rok. Przepis art. 16e ust. 1 u.p.d.o.p. zostat zredagowany w sposéb mogacy wprowadzac
w btad, ustawodawca bowiem w jednym ustepie odnosi sie jednoczesnie do Srodkéw trwatych (ktére w celu amortyzacji moga by¢ nabyte, a takze wytworzone we
wtasnym zakresie - art. 16a ust. 1 u.p.d.o.p.) oraz do WNiP (ktére w celu amortyzacji mogg byc jedynie nabyte — art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p. in principio). Z brzmienia art. 16e
ust. 1 u.p.d.o.p. nie mozna wywodzi¢, ze amortyzacji podlegaja takze WNiP wytworzone przez podatnika we wtasnym zakresie. Te argumentacje nalezy w takim samym
zakresie odnies¢ do regulacji art. 22e u.p.d.of.

17 Ustawodawstwo belgijskie przewiduje zwolnienie z opodatkowania zyskdw spotek belgijskich uzyskiwanych z naleznosci licencyjnych w 85% oraz opodatkowanie
pozostatych 15% wedle liniowej stawki podatku dochodowego od oséb prawnych w wysokosci 29% - art. 86-93 of the Law of 27 April 2007, programme law, Belgian
Official State Gazette, 8 May 2007 as amended, za: International and EC Tax Aspects of Groups of Companies, G. Maisto (red.), IBFD, Amsterdam 2008, s. 226 i n; art. 4,
art. 6 of the Law of 9 February 2017 introducing the Innovation Income Deduction, Belgian Official State Gazette, 20 February 2017, http://www.ejustice.just.fgov.be/cgi/
article_body.pl?language= nl&caller=summary&pub_date=2017-02-20&numac=2017029171 (dostep: 18 pazdziernika 2019r.).

18 Prawo cypryjskie w przypadku otrzymywania przez tamtejsze spotki naleznosci licencyjnych przewiduje zwolnienie ich z opodatkowania w 80%, podczas gdy pozo-
stateich 20% podlega opodatkowaniu wedle liniowej stawki podatku dochodowego od 0sob prawnych w wysokosci 12,5% - art. 9 The Act No. 110(1)2016 amending the
Income Tax Law of 2002, Republic of Cyprus, official Government Gazette on 27/10/2016.

19 W prawie podatkowym Malty co do zasady wszystkie przychody z naleznosci licencyjnych beda wolne od opodatkowania - art. 12 (C) (v) of the Income Tax Act, Republic
of Malta, 1 January, 1949, Act LIV 1948 as amended, http://www.justiceservices.gov.mt/DownloadDocument.aspx?app=lom&itemid=8658 (dostep: 18 pazdziernika 2019 ).
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podatkowe regulacje dotyczace praw
ochronnych do znakoéw towarowych,
w tym zasad ich amortyzacji, sa w obsza-
rze konkurencji podatkowej funkcjonu-
jacej na wewnetrznym rynku UE.

4.2, Wptyw charakteru

nabycia prawa ochronnego

do znaku towarowego na prawo
do amortyzacji

Przez wiele lat na gruncie stanowisk in-
terpretacyjnych organéw podatkowych
watpliwosci budzito uzaleznienie prawa
do amortyzacji danego prawa ochronne-
go do znaku towarowego od tego, czy to
prawo zostato nabyte pierwotnie (tj. na
skutek rejestracji przez dana jednostke),
czy wtornie (tj. wskutek przerejestrowania
prawa ochronnego z poprzednika praw-
nego, ktoremu to prawo ochronne przy-
stugiwato). W prawie podatkowym amor-
tyzacji podlega bowiem prawo ochronne
na dany znak towarowy, a nie sam znak.
W przypadku nabycia w drodze aportu
prawa ochronnego do znaku towarowe-
go, ktére zostato nabyte od podmiotu,
ktoremu to prawo przystugiwato, zasad-
nos¢ jego amortyzacji jest bezsporna. Na-
bycie w drodze aportu znaku towarowe-
go niepodlegajacego ochronie prawnej,
a wiec utworu w rozumieniu art. 1 ust. 1
ustawy z 4 lutego 1994 r. o prawie autor-
skim i prawach pokrewnych® (dalej: p.a.)
idokonanie pierwszej rejestracji tego zna-
ku towarowego we wiasciwym urzedzie
patentowym przez podmiot, ktory otrzy-
mat ten znak (utwér) w aporcie, przez
wiele lat wywotywato kontrowersje po
stronie fiskusa. Dominujacy i ugruntowa-
ny zarbwno w orzecznictwie, jak i w dok-
trynie poglad wskazywat na zasadnosc¢
dokonywania odpiséw amortyzacyjnych
w powyzszym przypadku. Przyktadowo

20 Tj. Dz.U. 2019 poz. 1231.

21 Sygn. akt Il FSK 2812/11, Legalis.
22 Sygn. akt | SA/Po 935/17, Legalis.
23 Sygn. akt Il FSK 1811/17, Legalis.

w wyroku z 8 pazdziernika 2013 r.! NSA
potwierdzit mozliwos¢ amortyzacji prawa
ochronnego do znaku towarowego, ktére
zostato uzyskane juz po nabyciu samego
znaku towarowego przez spétke. Warto
tez zwréci¢ uwage na ponizsze wyroki.

Orzecznictwo

,Uzyskanie przez spotke konstytu-
tywnej decyzji Urzedu Patentowego
0 przyznaniu prawa ochronnego na
wzér uzytkowy i znak towarowy oraz
prawa z rejestracji wzoru przemysto-
wego nie oznacza, ze prawa te mia-
tyby by¢ przez spotke wytworzone.
Fakt rejestracji nie moze byc¢ uznany
za wytworzenie znaku we wtasnym
zakresie przez spotke, gdyz naste-
puje na podstawie decyzji organu
dziatajacego w granicach stosow-
nych regulacji prawnych (wyrok WSA
w Poznaniu z 13 grudnia 2017 r.?2).

LAby méwic o nabyciu znaku towa-
rowego, znak ten powinien cecho-
wac prawo ochronne. Niewystarcza-
jace jest bowiem samo zgtoszenie
tego znaku [...]. Znak towarowy
nabyty to znak zarejestrowany, na-
dajacy sie do gospodarczego wy-
korzystania. Prawo do znaku towa-
rowego moze by¢ wprowadzone do
ewidencji wartosci niematerialnych
i prawnych, a nastepnie amorty-
zowane [...], gdy jest nie tylko fak-
tycznie wykorzystywane przez ozna-
czenie towaréw i ustug znakiem
towarowym, ale przede wszystkim
prawnie przyjete do uzywania jako
prawo. [...] Przedmiotem amorty-
zacji podatkowe] nie moze by¢ znak
towarowy i korzystanie ze znaku
towarowego, na ktory nie zostato

udzielone prawo ochronne. [...] Pra-
wo do wspolnotowego znaku towa-
rowego ma powstac¢ na podstawie
rejestracji wspolnotowego znaku
towarowego przez Urzad Harmoni-
zacji Rynku Wewnetrznego w Alican-
te. Od chwili wydania decyzji spotka
nabedzie prawo z rejestracji i po
spetnieniu dalszych warunkéw be-
dzie mogta przystapi¢ do amortyza-
Cji tego prawa jako wartosci niema-
terialnych i prawnych” (wyrok NSA
z5czerwca 2019 r.%).

Zasadnos¢ wyzej zaprezentowanego
pogladu wynikata z tego, ze w takim
przypadku dochodzi do nabycia zna-
ku towarowego otrzymanego w drodze
aportu. Ustawodawstwo podatkowe do
konca 2017 r. dopuszczato amortyzacje
praw ochronnych do znakow towaro-
wych, ktére zostaty nabyte, a nie naby-
tych praw ochronnych do tych znakow?.
Od 1 stycznia 2018 r. weszty w zycie
zmiany w art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p. oraz
art. 22b ust. 1 u.p.d.o.f. (wprowadzone
na mocy postanowien art. 1 pkt 9 oraz
art. 2 pkt 20 ustawy z 27 pazdziernika
2017 r. o zmianie ustawy o podatku do-
chodowym od 0s06b fizycznych, ustawy
o podatku dochodowym od 0séb praw-
nych oraz ustawy o zryczattowanym
podatku dochodowym od niektorych
przychodéw osiaganych przez osoby
fizyczne®, dalej: ustawa zmieniajaca z
2017 r.), wedle ktérych warunkiem sine
qua non (koniecznym) amortyzacji praw
okreslonych w p.w.p. jest ich ,nabycie
od innego podmiotu”. W konsekwencji
to prawo ochronne do znaku towarowe-
go powinno by¢ nabyte wtornie, a wiec
wskutek przerejestrowania z poprzedni-
ka prawnego, tj. podmiotu wnoszacego

24 W tym przypadku jedynie rejestracja danego znaku towarowego we wtasciwym organie patentowym miata charakter pierwotny, podczas gdy jego nabycie
miato charakter wtorny. Pierwotne nabycie prawa ochronnego do znaku towarowego po jego nabyciu w drodze aportu nie wptywato wiec na zasadno$¢ doko-

nywania odpiséw amortyzacyjnych.
25 Dz.U. 2017 poz. 2175.
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aportem takie prawo do polskiej spotki.
W Swietle obecnego brzmienia ww. prze-
pisdw na uwage zastuguje takze fakt, ze
rejestracja znaku towarowego we wtasci-
wym organie patentowym ma charakter
konstytutywny, a wiec polski podmiot,
nabywajac w drodze aportu niezareje-
strowany znak towarowy (utwor), do
ktérego zostato jednak ztozone zgtosze-
nie rejestracyjne, nie moze amortyzowac
prawa ochronnego na ten znak, gdyz
jego rejestracja (przyznanie) bedzie mia-
ta w tym przypadku charakter pierwotny.

4.3. Zasady dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od znakéw
towarowych otrzymanych

w aporcie w Swietle regulacji
ustaw o podatkach dochodowych

Prawnopodatkowe konsekwencje apor-
tu znaku towarowego do polskiej jed-
nostki sa uzaleznione od formy praw-
nej spotki otrzymujacej ten aport oraz
od tego, czy znak towarowy bedacy
przedmiotem aportu byt amortyzowa-
ny w spoétce wnoszacej aport, czy nie.
W przypadku aportu znaku towarowe-
go do polskiej spotki kapitatowej - bez
wzgledu na to, czy znak towarowy be-
dacy przedmiotem aportu byt amorty-
zowany u wnoszacego aport, czy tez nie
- zastosowanie znajda ogolne regulacje
u.p.d.o.p. dotyczace amortyzacji. Zgod-
nie z postanowieniami art. 16b ust. 1
pkt 6 u.p.d.o.p. amortyzacji podlegaja,
z zastrzezeniem art. 16¢ u.p.d.o.p., na-
byte od innego podmiotu, nadajace sie
do gospodarczego wykorzystania w dniu
przyjecia do uzywania prawa okreslone
W p.w.p. - 0 przewidywanym okresie uzy-
wania dtuzszym niz rok, wykorzystywane
przez podatnika na potrzeby zwiazane
z prowadzona przez niego dziatalnoscia
gospodarcza albo oddane przez niego
do uzywania na podstawie umowy li-
cencyjnej (sublicencji), umowy najmu,

26 Sygn. akt Il FSK 1422/14, Legalis.
27 Sygn. akt Il FSK 3036/15, Legalis.

dzierzawy lub umowy okreslonej w art.
17a pkt 1 u.p.d.o.p. (tj. umowy leasingu).

W tym miejscu na uwage zastuguje ko-
relacja regulacji art. 16b ust. 1 pkt 6
u.p.d.o.p. z postanowieniami art. 16 ust.
1 pkt 4 u.p.d.o.p. (ten przepis wymienia
Lautorskie lub pokrewne prawa majat-
kowe”). Zgodnie z dominujacym obec-
nie pogladem w orzecznictwie sadéw
administracyjnych, prawo ze zgtoszenia
znaku towarowego nie moze by¢ amor-
tyzowane na podstawie art. 16 ust. 1 pkt
4 u.p.d.o.p., gdyz nie stanowi ono utworu
wrozumieniu art. 1 ust. 1 p.a. Ten poglad
zostat wyrazony przez NSA m.in. w wyro-
kuz 17 lutego 2015 r.* oraz w wyroku z 24
listopada 2017 %7,

Orzecznictwo

Prawo ze zgtoszenia znaku towaro-
wego nie moze by¢ amortyzowane
na podstawie art. 16b ust. 1 pkt 4
u.p.d.o.p. jako utwér w rozumie-
niu p.a., poniewaz sama skarzaca
uznata je wtasnie za znak towarowy,
a wiec za oznaczenie, ktére nadaje
sie do odrozniania towaréw jednego
przedsiebiorstwa od towardw inne-
go przedsiebiorstwa i ktore mozna
przedstawi¢ w sposob graficzny (art.
120 ust. 1 p.w.p.), a nie za utwor, czy-
li za przejaw dziatalnosci tworcze)
o indywidualnym charakterze (art.
lust. 1 p.a.); przydatnosc gospodar-
cza dla skarzacej miat zatem znak
towarowy, a nie utwor (wyrok NSA
7 24 listopada 2017 r.).

Powyzszy poglad w jednakowym stop-
niu nalezy odnies¢ do blizniaczych regu-
lacji art. 22b ust. 1 pkt 4 i 6 u.p.d.o.f. Nie
nalezy go jednak utozsamia¢ z niemoz-
noscia amortyzacji niezarejestrowanych
znakow towarowych jako utworow w
rozumieniu art. 1 ust. 1 p.a., tym bar-
dziej, ze organy podatkowe potwierdza-

ja niekiedy mozliwos¢ uznania niezare-
jestrowanych znakéw towarowych za
utwory objete prawem autorskim (np.
interpretacje indywidualne: Dyrektora IS
w Warszawie z 22 pazdziernika 2012 r,
sygn. IPPB3/423-518/12-2/PK1, Legalis;
Dyrektora IS w Katowicach z 22 listopa-
da 2012 r, sygn. IBPBI/1/415-1022/12/
AB, Legalis, oraz z 10 lutego 2015 r., sygn.
IBPBI/2/423-1377/14/MS, Legalis; Dyrek-
tora IS w Bydgoszczy z 27 grudnia 2016 1.,
sygn. 0461-ITPB1.4511.803.2016.1/PSZ,
Legalis).

Interpretacja indywidualna Dyrekto-
ralSw Bydgoszczy z 27 grudnia 2016 .

Nabyte w drodze darowizny utwory
(utwdr) w postaci niezarejestrowa-
nych jeszcze w EUIPO/Urzedzie Pa-
tentowym RP znakéw towarowych
Unii Europejskiej/znakow towaro-
wych (znaku towarowego Unii Eu-
ropejskiej/znaku towarowego), jako
przedstawionych w formie graficz-
nej, sktadajacych sie w szczegolno-
$ci z wyrazow, rysunkow, liter, ktére
umozliwia odréznianie towarow lub
ustug przedsiebiorstwa od towarow
lub ustug innych przedsiebiorstw,
beda stanowity wartosci niemate-
rialne i prawne w rozumieniu art.
22b ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f. Wskazuje
sie w doktrynie, ze ,znaki towarowe,
zwtaszcza graficzne czy stowno-gra-
ficzne, niezaleznie od tego, Ze staja
sie przedmiotem praw wytacznych
w wyniku rejestracji w Urzedzie Pa-
tentowym, niejednokrotnie tez wy-
kazuja cechy utworéw i korzystaja
z ochrony opartej o przepisy prawa
autorskiego” [...]. Zatem opracowa-
nie stowno-graficzne niezarejestro-
wanych jeszcze znakow towarowych
Unii Europejskiej/znakow towaro-
wych (znaku towarowego Unii Euro-
pejskiej/znaku towarowego) moze
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stanowi¢ autorskie prawo majatko-
we i podlegac kwalifikacji na gruncie
u.p.d.o.f. jako warto$¢ niematerialna
i prawna podlegajaca amortyzaciji.

Ponadto w obiegu prawnym pozostaja
orzeczenia saddéw administracyjnych
wprost wskazujace na dopuszczalnosé
amortyzacji niezarejestrowanego znaku
towarowego jako utworu.

Orzecznictwo

Niezarejestrowany znak towarowy,
ktorego warstwa graficzna stanowi
utwor w rozumieniu p.a., stano-
wi¢ bedzie warto$¢ niematerialng
i prawna zaliczong do katalogu okre-
Slonego w art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p.
- tj. autorskie prawo majatkowe,
o ktorym mowa w art. 16b ust. 1
pkt 4 u.p.d.o.p. (wyrok WSA w War-
szawie z 10 lutego 2017 r.%8).

Nalezy podkresli¢, ze to podatnik, wpro-
wadzajac dang WNiP do ewidengji
Srodkow trwatych oraz WNiP, dokonuje
jej kwalifikacji jako przedmiotu prawa
autorskiego albo jako przedmiotu pra-
wa witasnosci przemystowej. U podstaw
wielu orzeczeh sadow administracyj-
nych lezy dokonanie przez podatnika
btednej kwalifikacji prawa ze zgtoszenia
znaku towarowego jako przedmiotu pra-
wa autorskiego, mimo ze przed dokona-
niem takiego zgtoszenia podatnik mogt
zakwalifikowac niezarejestrowany znak
towarowy jako utworw rozumieniu art. 1
ust. 1 p.a. i rozpoczac jego amortyzacje.
Zdaniem autora, mozliwos¢ rozpoczecia
amortyzacji niezarejestrowanego znaku
towarowego, jako utworu w rozumieniu
art. L ust. 1 p.a., nalezy uznac za popraw-
na. Wéwczas nie mozna jeszcze mowic
0 znaku towarowym sensu stricto, ale
wtasnie o utworze. To stwierdzenie na-
lezy w szczegdlnosci odnies¢ do znakdw
graficznych i stowno-graficznych, jed-

28 Sygn. akt Il SA/Wa 3593/15, Legalis.

nakze znaki stowne takze moga spet-
nia¢, zdaniem autora, definicje utworu
wskazang w art. 1 ust. 1 p.a.”. Co wiecej,
przepis art. 1 ust. 2 pkt 1 p.a. expressis
verbis wskazuje, ze utwér moze byc¢ wy-
razony stowem. Zaden przepis u.p.d.o.p.
ani u.p.d.o.f. nie stoi na przeszkodzie,
aby uzna¢, ze dana WNiP moze by¢
amortyzowana na podstawie dwoch roz-
nych punktow art. 16b ust. 1 u.p.d.o.p.
(art. 22b ust. 1 u.p.d.o.f.). Podatnik moze
zatem rozpoczaC amortyzacje niezare-
jestrowanego znaku towarowego jako
przedmiotu praw autorskich - utworu
(art. 16b ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p. albo art.
22b ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.f.) albo dopiero
po uzyskaniu prawa ochronnego na ten
znak, a wiec juz jako przedmiotu prawa
wtasnosci przemystowej w rozumieniu
art. 120 ust. 11 2 p.w.p. (art. 16b ust. 1
pkt 6 u.p.d.o.p. albo art. 22b ust. 1 pkt 6
u.p.d.of).

Jednoczesnie podkreslenia wyma-
ga, ze stawka amortyzacji przed-
miotu praw autorskich oraz prawa
ochronnego na znak towarowy jest
identyczna, wiec podatnik nie mu-
siatby po uzyskaniu rejestracji pra-
wa ochronnego na znak towarowy
dokonywac¢  korekty stosowanej
stawki amortyzacji, wedtug ktorej
dotychczas amortyzowat niezare-
jestrowany znak towarowy (utwor).
Przeprowadzenie takiej korekty
w trakcie dokonywania odpiséw
amortyzacyjnych budzi zreszta istot-
ne watpliwosci, gdyz zaden przepis
u.p.d.o.p. ani u.p.d.o.f. takiej mozli-
wosci nie przewiduje.

Zauwazy¢ takze nalezy, ze przedmiot
prawa ochronnego do znaku towaro-
wego moze jednocze$nie korzystac
z ochrony na podstawie regulacji p.a.
W praktyce czestokro¢ przyszte znaki
towarowe sg najpierw logotypami, do

ktérych podatnikom (przedsiebiorcom)
przystuguja prawa autorskie. Dopiero
na pozniejszym etapie ich dziatalnosci
dokonuja oni zgtoszen rejestracyjnych,
czego konsekwencja jest uzyskanie praw
ochronnych do znakow towarowych.
Uzyskanie prawa ochronnego do znaku
towarowego nie powoduje utraty ochro-
ny wynikajacej z regulacji p.a., choc¢
oczywiscie ze wzgledow funkcjonalnych
ochrona prawna wynikajaca z p.w.p. wy-
daje sie w praktyce silniejsza.

Wktad niepieniezny do spotki stanowi
z perspektywy tej spotki forme nabycia
danego sktadnika aktywéw od innego
podmiotu. Co wiecej, jest to nabycie od-
ptatne, gdyz spotka otrzymujaca aport
wydaje wnoszacemu ten wktad niepie-
niezny wtasne udziaty (akcje) w wartosci
odpowiadajacej wartosci aportu, przy
czym czes¢ wnoszonej aportem wartosci
moze by¢ alokowana w spétce otrzymu-
jacej aport na kapitat rezerwowy (agio).
Prawo do amortyzacji dotyczy¢ bedzie
zarowno czesci wartosci aportu przeka-
zanej na podstawowy kapitat zaktado-
wy, jak i tej alokowanej na agio. Zgodnie
z brzmieniem art. 16d ust. 1 u.p.d.o.p.
obowiazek amortyzacji powstanie, gdy
warto$¢ poczatkowa znaku towarowego
wnoszonego aportem bedzie przekraczac
10 000 zt. Zgodnie za$ z postanowienia-
mi art. 16g ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p. za war-
tos$¢ poczatkowa srodkow trwatych oraz
WNiP, z uwzglednieniem art. 16g ust. 2-14
u.p.d.o.p., uwaza sie - w razie nabycia w
postaci wktadu niepienieznego wniesio-
nego do spotki albo spoétdzielni - ustalo-
na przez podatnika, z zastrzezeniem art.
16g ust. 1 pkt 4c u.p.d.o.p., na dzien wnie-
sienia wktadu wartos¢ poszczegolnych
Srodkow trwatych oraz WNIP, nie wyzsza
jednak od ich wartosci rynkowej.

Z uwagi na brak regulacji normatywnych
dotyczacych zasad ustalania wartosci

29 Przepis art. 1 ust. 1 p.a. stanowi, ze przedmiotem prawa autorskiego jest kazdy przejaw dziatalnosci tworczej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiej-
kolwiek postaci, niezaleznie od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia (utwor).
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otrzymanych aportem srodkéw trwatych
lub WNIP, te wartos¢ ustala podatnik na
dzien wniesienia wktadu niepieniezne-
go. Ma on przy tym daleko idaca swobo-
de w ustalaniu tej wartosci, poniewaz jej
odgornym ograniczeniem bedzie war-
tos¢ rynkowa tych srodkow trwatych lub
WNiP*. W konsekwencji spotka otrzymu-
jaca aport bedzie zobowiazana do okre-
Slenia wartosci rynkowej znaku towaro-
wego otrzymanego aportem dla celow
jego amortyzacji, co zostanie dokonane
w formie wyceny tego znaku towarowe-
go przez niezaleznego rzeczoznawce.
Z uwagi na brak w polskim prawie prze-
pisow nakazujacych dokonanie takiej
wyceny i regulujacych zasady sporzadza-
nia wycen przez biegtych rzeczoznaw-
cow, w praktyce niezwykle trudne jest
zakwestionowanie wartosci wynikaja-
cej z takiej wyceny, o ile jest dokonana
w sposéb rzetelny. Wycena biegtego
rzeczoznawcy pozwalajaca na rzetelne
okreslenie wartosci rynkowej znaku to-
warowego wniesionego aportem stano-
wi w takim przypadku fundamentalny
element restrukturyzacji zmierzajacej do
uzyskania prawa do jego amortyzacji po
stronie polskiej jednostki.

W przypadku aportu znaku towarowego
whniesionego przez zagraniczng spotke
kapitatowa do polskiej spotki osobowej,
ktorej wspodlnikami sa spotki kapitatowe,
zasady amortyzacji sa korzystniejsze niz
w przypadku takiego aportu do spotki
osobowej, ktorej wspdlnikami sa osoby
fizyczne. Jest to konsekwencja faktu, ze
wowczas zastosowanie znajda regulacje
u.p.d.o.p. (spotka osobowa jest rozlicza-
na na poziomie jej wspolnikow, ktorzy
w tej sytuacji sa podatnikami podatku
dochodowego od 0sdb prawnych). Zgod-
nie z postanowieniami art. 16g ust. 1
pkt 4a u.p.d.o.p. w tym przypadku za war-

tos$¢ poczatkowa srodkow trwatych oraz
WNIP, z uwzglednieniem art. 16g ust. 2-14
u.p.d.o.p., uwaza sie w razie nabycia w po-
staci wktadu niepienieznego wniesionego
do spotki niebedacej osoba prawna:

1) wartos¢ poczatkowa, od ktérej doko-
nywane byty odpisy amortyzacyjne - je-
zeli przedmiot wktadu byt amortyzowa-
ny (zasada kontynuacji amortyzacji),

2) wydatki poniesione na nabycie lub
wytworzenie przedmiotu wktadu, niezali-
czone do kosztow uzyskania przychoddéw
w jakiejkolwiek formie — jezeli przedmiot
wktadu nie byt amortyzowany,

3) wartos¢ okreslona zgodnie z art. 14
u.p.d.o.p. - jezeli ustalenie wydatkéw
na nabycie lub wytworzenie przedmio-
tu wktadu przez wspélnika wnoszacego
wktad, bedacego osoba fizyczna, jest
niemozliwe i przedmiot wktadu nie byt
wykorzystywany  przez  wnoszacego
wktad w prowadzonej dziatalnosci go-
spodarczej, z wytaczeniem WNIP wy-
tworzonych przez wspolnika we wta-
snym zakresie.

W przypadku wniesienia aportem zna-
ku towarowego do polskiej spotki oso-
bowej, ktérej wspolnikami sa osoby
fizyczne, znajda zastosowanie regulacje
u.p.d.o.f. (spétka osobowa jako transpa-
rentna podatkowo jest rozliczana na po-
ziomie wspolnikéw), tj. przede wszyst-
kim przepisy art. 22b ust. 1 pkt 4 lub pkt 6
u.p.d.o.f. (odpowiednio art. 16b ust. 1 pkt
46 u.p.d.o.p.)oraz art. 22g ust. 1 pkt 4
u.p.d.of. (art. 16g ust. 1 pkt 4 u.p.d.o.p.).
W ich Swietle w przypadku wniesienia
aportem znaku towarowego, ktéry nie
byt amortyzowany u wnoszacego aport,
do polskiej spotki osobowej, ktorej
wspolnikami sa osoby fizyczne, co do
zasady warto$¢ poczatkowa tego zna-

30 Zob. J. Grywinska, Aport Srodkow trwatych, ,Doradca Podatnika” 2007, nr 7.
31 Zasada kontynuacji amortyzacji po stronie polskiej spotki, ktéra otrzymata aportem WNiP od spétki zagranicznej, znajduje potwierdzenie w licznych inter-
pretacjach indywidualnych. Przyktadowo Dyrektor IS w todzi w interpretacji z 24 marca 2015 r. (sygn. IPTPB3/423-423/14-5/GG, Legalis) potwierdzit stanowisko
whnioskodawcy, ze prawidtowe byto ustalenie wartosci poczatkowej znaku towarowego nabytego przez spotke komandytowa w formie wktadu niepienieznego

w wysokosci wartosci poczatkowej, od ktorej dokonywane byty odpisy amortyzacyjne w spétce zagranicznej

ku powinna by¢ ustalona w wysokosci
wydatkdéw poniesionych na nabycie lub
wytworzenie znaku, i to pod warunkiem,
7e te wydatki nie zostaty zaliczone do
kosztow uzyskania przychodow w jakiej-
kolwiek formie. Najczesciej spotki zagra-
niczne, ktore posiadaja prawo ochronne
do okreslonych znakéw towarowych,
otrzymaty je aportem lub w drodze da-
rowizny, a zatem nie mogg rozpoznac
zadnych lub prawie Zadnych wydatkow
poniesionych na nabycie lub wytwo-
rzenie tych znakoéw. W analizowanym
przypadku wartos¢ poczatkowa znaku
towarowego dla celow amortyzacji na-
lezy ustali¢ w wysokosci wartosci ryn-
kowej jedynie woéwczas, gdy ustalenie
wydatkéw na nabycie lub wytworzenie
tego znaku wniesionego aportem przez
wspolnika, bedacego osoba fizyczna,
jest niemozliwe i przedmiot wktadu nie
byt wykorzystywany przez wnoszacego
wktad w prowadzonej dziatalnosci go-
spodarczej, z wytaczeniem WNiP wytwo-
rzonych przez wspolnika we wtasnym
zakresie. W Swietle powyzszej analizy
bez watpienia najkorzystniejsza podat-
kowo metoda ,powrotu” znaku towaro-
wego do Polski jest jego aport do spotki
kapitatowej, ktora rozpozna ten znak dla
celéw jego amortyzacji wedtug wartosci
rynkowej.

4.4. Prawnopodatkowe ograniczenia
mozliwosci dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od znakéow
towarowych nabytych w drodze aportu

Zgodnie z art. 16 ust. 1 pkt 64 u.p.d.o.p.
nie uwaza sie za koszty uzyskania przy-
choddédw odpisow amortyzacyjnych od
wartosci poczatkowej WNiP wniesio-
nych do spétki albo spotki niebedacej
0soba prawnga, w postaci wktadu niepie-
nieznego, stanowigcych réwnowartosc
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uzyskanych informacji zwigzanych z wie-
dza w dziedzinie przemystowej, handlo-
wej, naukowej lub organizacyjnej (know
-how). W konsekwencji, jezeli wniesienie
aportem prawa ochronnego do znaku
towarowego do polskiej spotki kapita-
towej lub osobowej, ktorej wspolnikami
sg osoby prawne, wigzatoby sie z uzyska-
niem przez spotke otrzymujaca ten aport
informacji zwigzanych z wiedza w dzie-
dzinie przemystowej, handlowej, na-
ukowej lub organizacyjnej (know-how),
to odpisy amortyzacyjne od tego prawa
ochronnego nie stanowityby kosztow
uzyskania przychodow dla tej spotki
kapitatowej lub dla osdb prawnych, be-
dacych wspolnikami spotki osobowej.
A contrario, jezeli wniesienie aportem
prawa ochronnego do znaku towaro-
wego do polskiej spotki kapitatowej lub
osobowej, ktérej wspolnikami sa osoby
prawne, nie wiazatoby sie uzyskaniem
przez spotke otrzymujaca ten aport in-
formacji zwiazanych z wiedza w dziedzi-
nie przemystowej, handlowej, naukowe;
lub organizacyjnej (know-how), to odpisy
amortyzacyjne od tego prawa ochronne-
go mogtyby by¢ uznane za koszty uzy-
skania przychodow.

Kolejnym prawnopodatkowym ogranicze-
niem mozliwosci dokonywania odpisow
amortyzacyjnych od praw ochronnych do
znakéw towarowych nabytych w formie
aportu sg postanowienia art. 16 ust. 1 pkt
64a u.p.d.o.p. oraz art. 23 ust. 1 pkt 45¢c
u.p.d.o.f. Zgodnie z nimi za koszty uzyska-
nia przychodow nie uwaza sie odpisow
amortyzacyjnych od wartosci poczatkowej
WNIP, o ktérych mowa w art. 16b ust. 1
pkt 4-7 u.p.d.o.p. (lub art. 22b ust. 1 pkt 4-7
u.p.d.o.f), jezeli uprzednio te prawa lub war-
tosci byty przez podatnika lub spotke nie-
bedaca osoba prawna, ktdrej jest wspdlni-
kiem, nabyte lub wytworzone, a nastepnie
zbyte — w czesci przekraczajacej przychod
uzyskany przez podatnika z ich uprzednie-
go zbycia. Powyzsza regulacja ustanawia
zatem odgdrne ograniczenie mozliwosci
zaliczenia do kosztow uzyskania przy-

chodoéw odpisow amortyzacyjnych od
wartosci poczatkowe] WNiP, ktore po-
datnik nabyt lub wytworzyt we wtasnym
zakresie, a nastepnie zbyt do innej jed-
nostki gospodarczej. W takim przypad-
ku bez znaczenia jest to, czy podmiot,
do ktérego ww. prawa lub wartosci zo-
staty zbyte, dokonat bezposredniego
aportu tych praw lub wartosci do pol-
skiej spotki, czy te7 tego aportu dokonat
inny podmiot. Brak tozsamosci pod-
miotowe]j w tym zakresie nie ma znacze-
nia dla zastosowania regulacji art. 16
ust. 1 pkt 64a u.p.d.o.p. oraz art. 23 ust.
1 pkt 45¢ u.p.d.o.f. Warunkiem zasto-
sowania wskazanych przepiséw jest
bowiem jednoczesne spetnienie trzech
kryteriow, tj.:

1) podatnik nabyt lub wytworzyt we
wtasnym zakresie okreslone prawa lub
WNiP, o ktérych mowa w art. 16b ust. 1
pkt 4-7 u.p.d.o.p. lub art. 22b ust. 1 pkt
4-7Tu.pd.of,

2) podatnik dokonat zbycia tych praw
lub WNiP do innej jednostki gospodar-
czej,

3) podatnik ponownie nabyt ww. prawa
lub WNIP, rozpoczynajac ich amortyza-
cje podatkowa.

W przypadku kumulatywnego spet-
nienia wszystkich powyzszych prze-
stanek podatnik bedzie mogt zaliczy¢
odpisy amortyzacyjne dokonywane
od wartosci poczatkowej wskaza-
nych WNIP tylko do wysokosci przy-
chodu uzyskanego z ich odptatnego
zbycia. Jezeli zatem zbycie tych praw
lub wartosci nastgpito w sposob nie-
odptatny, podatnik bedzie pozba-
wiony mozliwosci zaliczenia odpisow
amortyzacyjnych od wartosci poczat-
kowej wskazanych WNiP do kosztow
uzyskania przychodow.

Analiza praktyki restrukturyzacji przed-
siebiorstw, gdy przedmiotem tych
dziatan sa prawa ochronne do znakéw

varowych, pozwala jednoznacznie
- vierdzi¢, ze kumulatywne spetnienie
powyzszych przestanek jest przypad-
kiem dos¢ rzadkim. Najczesciej bowiem
nie bedzie zachodzi¢ tozsamos¢ pod-
miotowa pomiedzy podmiotem, kto-
ry wytworzyt we witasnym zakresie lub
nabyt okreslone prawa lub WNiP i ktory
dokonat w dalszej kolejnosci ich zbycia
(odptatnego badZ nieodptatnego) do
innej jednostki gospodarczej, a podmio-
tem, ktory otrzymat te prawa lub warto-
Sci w drodze aportu od jednostki zagra-
nicznejiktory rozpoczatich amortyzacje.
W takim przypadku ograniczenia podat-
kowej potracalnosci odpisdbw amorty-
zacyjnych dokonywanych od wartosci
poczatkowej ww. praw lub WNIP, wyni-
kajace z art. 16 ust. 1 pkt 64a u.p.d.o.p.
oraz art. 23 ust. 1 pkt 45c u.p.d.o.f, nie
znajda zastosowania.

4, Podsumowanie

Znaki towarowe stanowia czesto naj-
wazniejszy sktadnik aktywow niema-
terialnych i prawnych przedsiebiorstw,
niejednokrotnie przesadzajacy o ich po-
zycji konkurencyjnej w danym segmen-
cie rynku. Wartos¢ praw ochronnych do
tych znakéw ma charakter obiektywny,
jest mierzalna i pozostaje w bezposred-
nim zwigzku przyczynowo-skutkowym
z uzyskiwanymi przychodami. Niezalez-
nie od powyzszych faktéw znaki towa-
rowe wielokrotnie byty wykorzystywane
w strukturach miedzynarodowego uni-
kania opodatkowania, w ktorych niekie-
dy ich obiektywna warto$¢ ulegata pew-
nemu wypaczeniu. Po wprowadzeniu
1 stycznia 2015 r. regulacji dotyczacych
opodatkowania kontrolowanych spotek
zagranicznych, tj. art. 24a u.p.d.o.p. oraz
blizniaczej regulacji art. 30f u.p.d.of,
doszto wprawdzie do redukcji miedzy-
narodowego unikania opodatkowania
dochodow na podstawie mechanizmu
naleznosci licencyjnych®, jednak para-
doksalnie skutki fiskalne tej zmiany sa
odmienne od zaktadanych, tj. nastepuje
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dalsza redukcja opodatkowania korpo-
racyjnego spotek kapitatowych otrzymu-
jacych w drodze aportu prawa ochronne
do znakow towarowych. Efektem ta-
kiego aportu bedzie nabycie prawa do
amortyzacji praw ochronnych do znaku
towarowego przez te spotke od ich war-
tosci rynkowej. Ten mechanizm stanowi
najkorzystniejsza podatkowo metode
powrotu znaku towarowego do Polski.
W takim przypadku roczna wartos$¢ od-
pisbw amortyzacyjnych niemal zawsze
bedzie znaczaco przekracza¢ roczng
warto$¢ naleznosci licencyjnych, ktore
byty uprzednio ptacone do spotki zagra-
nicznej tytutem wykorzystywania znaku
towarowego. Co wiecej, sam aport praw
ochronnych do znaku towarowego ze
spotki zagranicznej do polskiej jednostki
bedzie w zasadzie neutralny podatko-
wo, gdyz przepis art. 7 wtasciwej umowy
o unikaniu podwojnego opodatkowa-
nia zabrania ustawodawcy krajowemu
opodatkowac spotke zagraniczng wno-
szaca aport. Jedynym obcigZzeniem po-
datkowym w przypadku tak dokonane-
go aportu bedzie PCC w wysokosci 0,5%
od wartosci praw wnoszonych aportem
w czesci, w jakiej zostana one przeka-
zane na podstawowy kapitat zaktadowy
spotki otrzymujacej aport.

Na problematyke znakow towarowych
mozna spojrze¢ takze z szerszej, praw-
nomiedzynarodowej perspektywy, f{j.
stanowienia prawa podatkowego w Pol-
sce i innych panstwach, zwtaszcza kra-
jach cztonkowskich UE. Wiele sposréd

nich z powodzeniem przyciaga na swoje
terytoria kapitat zagraniczny dzieki sto-
sowaniu preferencji podatkowych m.in.
w odniesieniu do opodatkowania do-
choddéw uzyskiwanych z praw wtasnosci
intelektualnej i przemystowej. Dochody
pasywne stanowia najczestszy przed-
miot preferencyjnego opodatkowania
korporacyjnego funkcjonujacego w wie-
lu panstwach UE (np. w Belgii, Irlandii,
na Malcie, Cyprze). Istotne sukcesy tych
krajow, mierzone iloscig kapitatu zagra-
nicznego alokowanego na ich terytoria,
odnoszone dzieki takim preferencjom
podatkowym sktaniaja do postawienia
pytania o stusznos¢ dotychczasowego
kierunku legislacji podatkowej pan-
stwa polskiego. Watpliwe jest to, czy
ten kierunek jest réwnie efektywny jak
w innych krajach, ktére zachecaja swo-
ja legislacja podatkowa podatnikow
z innych panstw do alokowania na ich
terytoria centréw zarzadzania prawami
wtasnosci intelektualnej i przemystowej.
Wprawdzie w ostatnich latach mozna za-
obserwowac pewne zmiany w polskim
ustawodawstwie podatkowym, ukierun-
kowane na zwiekszenie atrakcyjnosci
Polski z perspektywy najbardziej inno-
wacyjnych przedsiebiorstw®, jednakze
te rozwigzania sg adresowane do wa-
skiego kregu podatnikow. Rozszerzenie
preferencyjnego opodatkowania w od-
niesieniu do dochodow uzyskiwanych
z naleznosci licencyjnych na wszystkich
podatnikéw, bez wzgledu na przedmiot
ich dziatalnosci gospodarczej, mogtoby
doprowadzi¢ do zwiekszenia naptywu

kapitatu zagranicznego do Polski dzieki
alokacji centrow zarzadzania wtasnoscia
intelektualng transgranicznych przed-
siebiorstw oraz wptyna¢ na decyzje in-
westycyjne przedsiebiorstw, zwtaszcza
funkcjonujacych  w branzy wysokich
technologii, dotyczace wyboru najbar-
dziej optymalnej (nie tylko podatkowo)
jurysdykcji. Oczywiscie warunkiem sine
qua non efektywnosci tego typu rozwia-
zan musiatyby by¢ stosowne gwarancje
legislacyjne odnoszace sie do stabilno-
ci tych rozwigzan. Wziawszy pod uwage
efektywny poziom opodatkowania zy-
skow z naleznosci licencyjnych w innych
panstwach UE, podatek dochodowy
w wysokosci 5% wydaje sie dostatecznie
atrakcyjny, aby spetniat swoja funkcje®.
Warte rozwazenia bytyby tez preferencje
podatkowe dotyczace amortyzacji przy-
najmniej niektérych WNiP, zwtaszcza
praw ochronnych do znakéw towa-
rowych oraz patentow. Najczestszym
rozwigzaniem stosowanym w tym za-
kresie przez inne panstwa jest jedno-
razowa amortyzacja, sprowadzajaca
sie do jednorazowego zaliczenia do
kosztow uzyskania przychodow okre-
Slonych WNiP. Opcjonalnym rozwiaza-
niem mogtaby by¢ w tym zakresie przy-
spieszona amortyzacja preferencyjnie
traktowanych praw wtasnosci intelek-
tualnej i prawnej. Tempo tej amortyza-
cji mogtoby by¢ uzaleznione od stop-
nia innowacyjnosci towarow lub ustug
sprzedawanych pod danym znakiem
towarowym lub zawierajacych rozwia-
zania objete ochrona patentowa.

32 Historycznie rzecz ujmujac, najbardziej rozpowszechniony mechanizm miedzynarodowego unikania opodatkowania dochodu polegat na transferze prawa
ochronnego do znaku towarowego lub majatkowych praw do utworu (w postaci niezarejestrowanego znaku towarowego) do zaleznej jednostki zagranicznej
inkorporowanej w panstwie stosujacym preferencyjne opodatkowanie w odniesieniu do dochodéw biernych oraz licencjonowaniu polskiej spotki przez te za-

graniczna jednostke.

33 Przyktadem takiego rozwiazania moze by¢ wprowadzona 1 stycznia 2019 r. tzw. ulga IP Box, zawarta w postanowieniach art. 24d u.p.d.o.p. oraz art. 30ca
u.p.d.o.f. Po spetnieniu przez podatnika szeregu warunkow przewiduje ona opodatkowanie zyskéw z okreslonych chronionych praw wtasnosci intelektualnej

podatkiem dochodowym 5%.

34 Opodatkowanie korporacyjne na Wegrzech wynosi 9%, efektywne opodatkowanie zyskow z naleznosci licencyjnych (i to przy zatozeniu braku kosztow uzy-
skania przychodoéw) na Cyprze wynosi 2,5% (opodatkowaniu podlega jedynie 20% zyskéw z naleznosci licencyjnych wedtug stawki 12,5%), a w Belgii - 4,35%
(opodatkowaniu podlega 15% zyskéw z naleznosci licencyjnych przy zastosowaniu stawki 29%). Na Malcie zyski z naleznosci licencyjnych sa catkowicie zwol-

nione z opodatkowania.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
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Podstawa prawna:

art. 3, 5-9 dyrektywy 2015/2436/UE,
art. 119a-119zf o.p,,
art. 17 ust. 1 pkt 9, art. 22b ust. 1, art. 22g ust. 1 pkt 4, art. 23 ust. 1 pkt 45¢, art. 30f u.p.d.o.f,

art. 12 ust. 1 pkt 7i ust. 1b pkt 1-3, art. 14, art. 16 ust. 1 pkt 64 i 64a, art. 16b ust. 1, art. 16¢, art. 16d ust. 1, art. 16g, art. 17a
pkt 1, art. 24a u.p.d.o.p,,

art. Tust. 3, art. 3ust. 1 pkt 1,2 ust. 2, art. 6 ust. 1 pkt 8, art. 7 ust. 1 pkt 9 u.p.c.c,
art. lust.1p.a,

art. 120 ust. 112 p.w.p.,

art. 1 pkt 9 oraz art. 2 pkt 20 ustawy zmieniajacej z 2017 .

Summary
Rafat Aleksander Nawrot
Legal and tax consequences of the contribution of protection rights to a trademark brought to a Polish company

This article analyzes the issue of the tax consequences of the contribution of protection rights to a trademark to a Polish
company. The effect of introducing a number of anti-tax avoidance regulations in recent years is the secondary allocation
of protection rights to trademarks to Poland. As a consequence, the Polish entity acquires the right to depreciate those
protection rights received in kind. This article presents the tax consequences of the abovementioned restructuring in the
area of income taxes and tax on civil law transactions, with particular consideration of the issue of tax depreciation. On the
basis of the analysis, critical conclusions have been formulated regarding Polish legislation, which insufficiently takes into
account the legislation of other countries applying tax preferences, especially in the field of trademarks. This legislation
successfully attracts foreign capital, being an example of tax competition effective from the perspective of these other
countries, also functioning in the EU internal market.

% Artykut pochodzi z ksigzki ,Podatkowe i bilansowe zamkniecie roku 2019” pod red. prof. nadzw. dr. hab. Artura Hotdy,

wydanej przez Wydawnictwo C.H. Beck w 2019 r, https.//www.ksiegarnia.beck.pl/18745-podatkowe-i-bilansowe-za-

CIBECK  Mkniecie-roku-2019-artur-holda.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych. 17



Doradztwo Prawne i Podatkowe
RB BIULETYN

Justyna Ky¢

. radca prawny w

lege of Euro
(Natolin C

Stowa kluczowe: prawo, porecze-
nie, btad, podstep, oswiadczenie
woli, poreczyciel, skutki prawne,
Doradztwo Prawne i Podatkowe -
RB Biuletyn,

PROBLEMATYKA BLEDU LUB PODSTEPU JAKO PODSTAWY
UCHYLENIA SIE OD SKUTKOW PRAWNYCH OSWIADCZENIA
WOLI PRZEZ PORECZYCIELA

Problematyka wad oswiadczen woli jako podstawy uchylenia sie od skutkow
prawnych ztozonego oswiadczenia woli nalezy dojednejz najtrudniejszych w pra-
wie cywilnym. Z pozoru zrozumiate przepisy czesto budza watpliwosci interpreta-
cyjne. Przesledzenie orzecznictwa prowadzi do wniosku, ze udowodnienie istnie-
nia btedu (lub jego szczegdlnej odmiany w postaci podstepu) uzasadniajacego
uchylenie sie od skutkow ztozonego o$wiadczenia woli jest niezwykle trudne
i w praktyce zdarza sie stosunkowo rzadko. Szczegolnie chetnie na btad i podstep
powotuja sie poreczyciele umow pozyczek lub kredytow, w tym rowniez osoby
charakteryzujace sie, wydawac by sie mogto odpowiednim wyksztatceniem i do-
Swiadczeniem zyciowym dla rozpoznania, czy btad, na ktory sie powotuja ma do-
niosto$¢ prawna, czy tez. Przedmiotem niniejszego artykutu jest zidentyfikowanie
najczesciej popetnianych w tym zakresie omytek oraz wskazanie, jakie btedy sa
w istocie prawnie relewantne i umozliwiaja uchylenie sie od skutkéw prawnych
oswiadczenia woli przez poreczyciela.

1. Przestanki prawnej istotnosci btedu odwotac sie do potocznego rozumienia tego
stowa. Co ciekawe, w doktrynie przewaza

Pierwszy problem praktyczny, pojawiajacy przekonanie, ze definicja btedu w k.c. bytaby

sie przy okazji zamiaru zastosowania instytu-  zbedna oraz ze panuje zgoda co do tego, iz

cji w postaci uchylenia sie od skutkow praw-  stowem tym nalezy postugiwac sie w potocz-

nych oswiadczenia woli, to brak definicjibte-  nym znaczeniu?.

du w ustawie z 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks

cywilny® (dalej: k.c.). Celem wyjasnienia, Zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego PWN

co doktadnie nalezy rozumie¢ przez wade przez ,btad” nalezy rozumiec ,fatszywe mnie-

oswiadczenia woli w postaci btedu, nalezy manie o czyms” W doktrynie prawne] po-

1Tj.Dz.U. 2019 poz. 1145 z pdzn. zm.
2 Tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyroku SN z 15 pazdziernika 1997 r., sygn. akt Ill CKN 214/97, opubliko-
wano: OSP 1998/6/112.
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wszechnie przyjmuje sie, ze ,btad” ozna-
cza mylne wyobrazenie o otaczajacej
rzeczywistosci lub o tresci sktadanego
o$wiadczenia woli (pomytka)®. Owo ,fat-
szywe mniemanie” czy tez ,mylne wy-
obrazenie” musi jednak spetnia¢ pewne
przestanki, wymienione expressis verbis
w art. 84 k.c., a mianowicie: 1) dotyczy
tresci czynnosci prawnej, 2) btad jest
istotny, tj. uzasadniajacy przypuszcze-
nie, ze gdyby sktadajacy o$wiadczenie
woli nie dziatat pod wptywem btedu i
oceniat sprawe rozsadnie, nie ztozyt-
by oswiadczenia tej tresci, a nadto,
gdy chodzi o oswiadczenia sktadane
drugiej stronie czynnosci odptatnej,
3) druga strona btad wywotata (cho¢by
bez swej winy), o btedzie wiedziata lub
mogta go z tatwoscig zauwazyc’.

Juz pierwsza z wymienionych przesta-
nek nastrecza trudnosci interpretacyj-
nych, bowiem nasuwa sie pytanie, co
nalezy rozumie¢ przez mylne wyobra-
zenie co do tresci czynnosci prawnej?
Wydawac by sie mogto, ze z pomoca
przychodzi tu judykatura, ktora odpo-
wiada na powyzsze pytanie przyktado-
wo w nastepujacy sposob: ,[...] btad
jest to wada o$wiadczenia woli, pole-
gajaca na tym, ze sktadajacy je dziata
pod wptywem niezgodnego z prawda
wyobrazenia o rzeczywistosci lub jej
elemencie albo pod wptywem braku
takiego wyobrazenia. [...] Przestanki
prawnej doniostosci btedu precyzu-
je doktryna i orzecznictwo, w ktérych
wskazuje sie, ze musi nastapi¢ btad
postrzegania. Odréznia sie go od btedu
przewidywania i wnioskowania, nale-
7acego do sfery motywacyjnej i sktada-

jacego sie na pobudke, pod wptywem
ktérej wyrazone zostato o$wiadczenie
woli, uznane nastepnie przez oswiad-
czajacego za dotkniete btedem, gdy
okazato sie, ze nie osiagnie zamierzone-
go i przewidywanego celu™.

W nieco starszym orzecznictwie podob-
nie wyrazit sie Naczelny Sad Admini-
stracyjny w Warszawie, ktory stwierdzit
wprost, ze ,Btad co do pobudki nie
dotyczy tresci czynnosci prawnej i nie
podlega w zwiazku z tym ochronie na
podstawie art. 84 k.c.”®. Nie bez znacze-
nia jest to okoliczno$¢, ze w przypadku
drugiego cytowanego wyroku to sad ad-
ministracyjny wypowiadat sie w przed-
miocie problematyki cywilnoprawnej.
Powszechnie bowiem wiadomo, ze k.c.
zerwat z podziatem na btad co do tresci
o$wiadczenia woli i btad w pobudce.
Na nieuzyteczno$¢ tego podziatu, kto-
rym postugiwat sie kodeks zobowia-
zan’, wskazywano jeszcze przed wej-
Sciem w zycie k.c.2. Pociggat on za soba
koniecznos¢ rozwazania zagadnienia
na ptaszczyznie psychologicznej, co
7 kolei powodowato problemy faktycz-
ne, gdyz granice miedzy obu postacia-
mi btedu okazywaty sie niezwykle ptyn-
ne’. Z tego tez wzgledu k.c. wprowadzit
podziat na btad co do tresci czynnosci
prawnej oraz btad nie dotyczacy tresci
czynnosci prawnej, odmawiajac temu
ostatniemu prawnego znaczenia. Ce-
lem tego zabiegu byto miedzy innymi
witasnie oderwanie sie od rozwazan
psychologicznych, w szczegolnosci za$
badania fazy procesu psychicznego,
w ktorym btad wystgpit'®.

W doktrynie podkresla sie, ze zakres
btedu co do tresci czynnosci praw-
nej jest szerszy od btedu co do tresci
oswiadczenia woli. Majac powyzsze na
uwadze nalezy stwierdzi¢, ze samo wy-
stapienie btedu w sferze motywacyjnej
nie moze automatycznie przesadzi¢
o zakwalifikowaniu go jako pozbawio-
nego doniostosci prawnej*.

W tym miejscu trzeba powtorzyc za Sa-
dem Najwyzszym, ze ,przeprowadzenie
ostrej granicy miedzy btedem co do
tresci czynnosci prawnej a btedem co
do pobudki jest niemozliwe, gdyz gra-
nice obu bteddw zacieraja sie i w wielu
sytuacjach wystepuja w wiekszym lub
mniejszym stopniu oba te elementy.
(...) ,Gdyby jednak motywacja wtaczo-
na zostata do tresci czynnosci prawnej,
btad w pobudce urasta do btedu istot-
nego co do tresci czynnosci prawnej”*2,

Kolejna przestanka prawnej doniostosci
btedu jest jego istotnos¢. Btad istotny
zostat juz zdefiniowany przez same-
go ustawodawce w § 2 art. 84 k.c. jako
btad uzasadniajacy przypuszczenie, ze
gdyby sktadajacy os$wiadczenie woli
nie dziatat pod wptywem btedu i oce-
niat sprawe rozsadnie, nie ztozytby
oswiadczenia tej tresci. Jako przyktad
subsumpcji tego przepisu do stanu fak-
tycznego wskaza¢ mozna wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie, w ktorym to
Sad stwierdzit, ze ,(...) istotnos¢ btedu
musi by¢ obiektywna, co oznacza, ze 7a-
den rozsadny cztowiek (nie za$ powdd-
ka) znajacy prawdziwy stan rzeczy nie
ztozytby o$wiadczenia danej tresci. Nie
Sposob jego [Sadu] zdaniem uznad, ze

3 Por. przyktadowo A. Wolter, Prawo cywilne. Zarys czesci ogolnej, Warszawa 1986, s. 312, 316; Z. Radwanski, Prawo cywilne - czes¢ ogdlna, Warszawa 1997, s. 225;

B. Lewaszkiewicz-Petrykowska [w] System prawa cywilnego, t. | Cze$¢ ogdlna (wyd. 2), Warszawa 1985, s. 669.

4 Tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyroku SN z 15 pazdziernika 1997 r., op. cit.
5 Tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku z 2 marca 2015r., sygn. akt | ACa 585/14, LEX nr 1661122.
6 Tak: wyrok NSA z 12 lipca 2007 r., sygn. akt | OSK 1434/06, LEX nr 447369.

7 Rozporzadzenie Prezydenta RP z 27 pazdziernika 1933 r. - Kodeks zobowiazan, Dz.U. 1933 nr 82 poz. 598.

8 Tak: A. Kozaczka, Btgd jako wada oswiadczenia woli: od btedu w pobudce do btedu usprawiedliwionego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego, Roz-

prawy i Studia, t. XXIIl, Krakow 1961 r.,s. 172.

9 Tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyroku SN z 15 pazdziernika 1997 r., op. cit.

10 Ibidem.
11 Ibidem.

12 Tak: uchwata Sadu Najwyzszego z 31 sierpnia 1989 r., sygn. akt Il PZP 37/89 (OSNCP 1990/9 poz. 108).

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
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zaden rozsadny cztowiek nie ztozytby
oswiadczenia o udzieleniu poreczenia
tylko z tego powodu, Zze bedzie odpo-
wiadat catym majatkiem, albowiem jest
to istota instytucji poreczenia”®.

O wiele bardziej problematyczna
jest ostatnia przestanka prawnej
istotnosci btedu, wymieniona w art.
84§ 1 zd. 2 k.c., sprowadzajaca sie
do tego, 7e btad zostat wywotany
przez osobe, ktérej zostato ztozone
oswiadczenie woli, chociazby bez
jej winy, albo gdy wiedziata ona
o btedzie lub mogta z tatwoscia btad
zauwazy¢ (w przypadku czynnosci
prawnych odptatnych). Zagadnienie
to jest szczegblnie istotne w kontek-
Scie umowy poreczenia.

W tym miejscu nalezy przypomnied, ze
zgodnie z art. 876 § 1 k.c. przez umo-
we poreczenia poreczyciel zobowiazuje
sie wzgledem wierzyciela wykona¢ zo-
bowiazanie na wypadek, gdyby dtuznik
zobowigzania nie wykonat. W mys| art.
881 k.c. w braku odmiennego zastrzeze-
nia poreczyciel jest odpowiedzialny jak
wspétdtuznik solidarny. Umowa pore-
czenia jest zatem zawierana wytacznie
miedzy poreczycielem i wierzycielem,
a dtuznik jest w stosunku do stron
umowy poreczenia osobag trzecia. W cy-
towanym powyzej wyroku Sad Apela-
cyjny w Warszawie wskazat, ze ,pore-
czenie nalezy do kauzalnych czynnosci
prawnych. Pod pojeciem kauzy (causa)
nalezy rozumie¢ przyczyne dokonania
czynnosci prawnej. W przypadku czyn-
nosci prawnej polegajacej na porecze-
niu, przyczyna ta bedzie zabezpieczenie
istniejacego zobowiazania (art. 876 § 1
k.c.) lub majacego powsta¢ w przyszto-
$ci dtugu (art. 878 § 1 k.c.). Zaden prze-
pis prawa nie wprowadza za$ wymogu,
aby poreczenie byto czescia czynnosci
prawnej stanowiacej kauze albo cho-

ciaz zostato wspomniane w dokumen-
cie, ktory te czynnos¢ reguluje. Zreszta
przedmiotem poreczenia moze byc
takze zobowigzanie wynikajace z umo-
wy ustnej lub nawet powstate na mocy
przepisow prawa’.

2. Poreczenie - czynnos¢ prawna
odptatna czy nieodptatna?

Sporna kwestig jest to, czy porecze-
nie nalezy kwalifikowa¢ jako czynnos¢
prawna odptatna, czy tez nieodptatna.
Dodatkowe obostrzenie przewidziane
w art. 84 § 1 zd. 2 k.c., o ktébrym mowa
wyzej, dotyczy bowiem tylko czynnosci
prawnych odptatnych. Podstawowym
kryterium pozwalajacym na odroznie-
nie czynnosci prawnej odptatnej od
czynnosci prawnej nieodptatnej jest
kryterium uzyskania korzysci przez obie
strony stosunku prawnego. Nie ulega
watpliwosci, ze dana czynnos¢ prawna
jest nieodptatna, jezeli korzys¢ uzyskuje
tylko jedna ze stron stosunku prawne-
g0 (sztandarowym przyktadem jest tu
umowa darowizny). Pomijajac okolicz-
nos¢, ze poreczenie moze byc¢ udzielo-
ne za wynagrodzeniem, nalezy skupi¢
sie na przypadku poreczenia udzielo-
nego bez jakiegokolwiek wynagrodze-
nia, a zatem - wydawac by sie mogto
- nieodptatnie. Na problem ten nalezy
jednak spojrzec z szerszej perspektywy.
Po pierwsze, polski ustawodawca wy-
chodzi z zatozenia, ze w razie konfliktu
interesow uprawnionego i osoby, ktéra
otrzymata bezptatne przysporzenie, in-
teres tej ostatniej powinien ustapic®.
Po drugie, umowa poreczenia petni
w obrocie gospodarczym funkcje gwa-
rancyjna, tj. gwarantuje wierzycielowi
spetnienie swiadczenia dtuznika. Mamy
tu zatem do czynienia z konfliktem in-
tereséw w postaci indywidualnego inte-
resu poreczyciela, ktory czesto spetnia
swoje $wiadczenie tytutem darmym

13 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 3 marca 2015, sygn. akt VI ACa 665/14.

14 Ibidem.

15 Tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyroku SN z 15 pazdziernika 1997 r., op. cit.
16 Tak: uchwata 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 30 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il CZP 85/96 (OSNC 1996, z. 12, poz. 153.

i finalnie ponosi konsekwencje majat-
kowe niespetnienia swiadczenia przez
dtuznika gtéwnego. Z drugiej strony, in-
teresowi poreczyciela przeciwstawia sie
interes wierzyciela, a ujmujac rzecz sze-
rzej - pewnosci obrotu gospodarczego.

Gdyby bowiem przyjac, na potrze-
by art. 84 k.c,, ze poreczenie jest
czynnos$cig prawna nieodptatna,
to uchylenie sie od skutkéw praw-
nych umowy poreczenia bytoby
dla poreczyciela niewspotmiernie
tatwiejsze. Wydaije sie, ze to z tego
wzgledu polska judykatura przyjeta
te karkotomna teorie, nie wdajac
sie w gtebsze dywagacje na temat
charakteru umowy poreczenia.

Genezy tej teorii nalezy upatrywac w sze-
roko komentowanej uchwale 7 sedzidow
Sadu Najwyzszego z 30 wrzes$nia 1996 r.%.
Znamienne jest, ze pytania przedstawio-
ne przez Sad Najwyzszy do rozstrzygnie-
cia sktadowi siedmiu sedziow SN doty-
czyly m.in. nieodptatnego charakteru
poreczenia i brzmiaty nastepujaco:

,1. Czy powotanie sie poreczyciela na
podstep dtuznika moze uzasadniac
uchylenie sie od skutkow prawnych
umowy poreczenia?

2. W razie odpowiedzi pozytywnej - czy
nieodptatnos¢ udzielonego poreczenia
rodzi skutki nieodptatnosci czynnosci
prawnej, o ktorej mowa w art. 86 § 2 in
fine k.c.?”.

Niestety, odpowiedZ na tak sformuto-
wane pytania byta nader lakoniczna
i brzmiata nastepujaco: ,Poreczyciel
nie moze uchyli¢ sie od skutkoéw praw-
nych swego o$wiadczenia woli z po-
wodu btedu wywotanego podstepnie
przez dtuznika co do jego wyptacalno-
Sci w dacie poreczenia”. Sad Najwyz-
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szy udzielit zatem odpowiedzi tylko na
pierwsze pytanie, uznajac w sposob
dorozumiany, ze poreczenie nie ma
charakteru czynnosci prawnej nieod-
ptatnej w rozumieniu art. 86 § 2 in fine
k.c. (@ zatem per analogiam réwniez art.
84 § 1 in fine k.c.). Nawet w uzasadnie-
niu cytowanej uchwaty prozno szukac
choc¢by proby zdefiniowania charakte-
ru prawnego poreczenia w kontekscie
jego odptatnosci. Uchwata w sprawie
o sygn. Ill CZP 85/96 byta jednak szero-
ko komentowana w doktrynie i kwestia
odptatnosci (lub jej braku) poreczenia
doczekata sie rozwiniecia ze strony glo-
satorow. Co ciekawe, judykatura nadal
unika odpowiedzi na to pytanie, choc¢
od chwili zapadniecia uchwaty utrwa-
lita sie linia orzecznicza, zgodnie z kto-
ra poreczyciel nie moze powotywac
sie wzgledem wierzyciela na btad (lub
podstep) wywotany przez dtuznika co
do jego wyptacalnosci w dacie porecze-
nia. Tak stwierdzit m.in. Sad Najwyzszy,
orzekajac w wyroku z 18 lutego 2005 .,
ze ,Poreczyciel nie moze uchyli¢ sie od
skutkow prawnych swego oswiadczenia
woli z powodu btedu wywotanego pod-
stepnie przez dtuznika co do jego wy-
ptacalnosci w dacie poreczenia. Odpo-
wiedzialnos¢ poreczyciela ma charakter
zobiektywizowany i jest oparta na za-
sadzie ryzyka. Poreczyciel gwarantuje
mianowicie kredytodawcy - wtasnym
majatkiem - wyptacalnos¢ kredytobior-
cy”. W wyroku tym SN nie tylko odwotat
sie wprost do cytowanej uchwaty skta-
du siedmiu sedzidéw z 30 wrzesnia 1996
r., ale tez podkreslit gwarancyjny cha-
rakter umowy poreczenia.

Nieco inaczej kwestie te ujeta prof. B.
Lewaszkiewicz-Petrykowska w  swojej
glosie do uchwaty Sadu Najwyzszego
7 30 wrzesnia 1996 r., dowodzac, ze po-

reczenie jest na tyle specyficznag czynno-
$cig prawna, ze nie miesci sie ani w ka-
tegorii czynnosci prawnych odptatnych
ani nieodptatnych. Ze stanowiskiem tym
nalezy sie zgodzi¢, nie sposéb jednak
zgodzic¢ sie z dalej idaca teza, ze w przy-
padku, gdy poreczyciel spetni Swiadcze-
nie dtuznika, to z mocy art. 518 § 1 pkt
1 k.c. wstapi w prawa zaspokojonego
wierzyciela i nabedzie w ten sposob wie-
rzytelno$¢ (okreslony aktyw majatkowy)
w stosunku do dtuznika®®.

Nabycia wierzytelnosci wzgledem dtuz-
nika nie mozna bowiem rozpatrywac
bez szerszego kontekstu, a wiec z po-
minieciem okolicznosci, ze aby wejs¢
w prawa zaspokojonego wierzyciela,
poreczyciel musi najpierw sam spetni¢
Swiadczenie dtuznika, a zatem w najlep-
szym wypadku poreczyciel nic nie straci.
Ewentualne roszczenie wzgledem dtuz-
nika o zalegte odsetki rowniez nie moze
stanowi¢ ekwiwalentu wynagrodzenia,
bowiem gdyby poreczyciel mégt dyspo-
nowac kapitatem, ktory stracit spetnia-
jac Swiadczenie wzgledem wierzyciela,
rowniez mogtby osiagnac z tego tytutu
wymierne zyski. W tym kontekscie bar-
dziej przekonujace jest uzasadnienie
zaproponowane przez innego glosatora
uchwaty Sadu Najwyzszego z 30 wrze-
Snia 1996 r., adw. dr. Rafata Kasprzyka,
ktory uwypuklit gwarancyjna funkcje
poreczenia, wskazujac jednoczesnie na
zobiektywizowana odpowiedzialnos¢
poreczyciela na zasadzie ryzyka®.

3. Wada oswiadczenia
woli w postaci podstepu

Nalezy rowniez zwréci¢ uwage na pro-
blem wady oswiadczenia woli w po-
staci podstepu. Zagadnienie podstepu
zostato poruszone m.in. w wyroku Sadu

17 Tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 18 lutego 2005 r., sygn. akt V CK 474/04.

18 Tak: B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Glosa do wyroku SN z 15 pazdziernika 1997 r., op. cit.
19 Tak: R. Kasprzyk, Glosa do uchwaty sktadu siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 1996 r. sygn. akt Il CZP 85/96. [Dot. umowy poreczenia; odpowie-
dzialnosci poreczyciela w przypadku podstepnego wprowadzenia go w btad przez dtuznikal. ,Palestra” 1997 nr 5/6, s. 255-266;

20 Tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 12 lutego 2013 r., sygn. akt | ACa 846/12, LEX nr 1286662.

21 Ibidem.

22 Tak: wyrok Sadu Najwyzszego z 10 wrzesnia 1997 r., sygn. akt | PKN 251/97, LEX nr 32881.

Apelacyjnego w Warszawie z 12 lutego
2013 r.* w nastepujacy sposéb: ,k.c. nie
zawiera definicji podstepu, o ktérym
mowa w art. 86, dlatego nalezy kiero-
wac sie potocznym znaczeniem tego
pojecia. Powszechnie przyjmuje sie, ze
dziatanie podstepne polega na swiado-
mym wywotaniu u drugiej osoby mylne-
go wyobrazenia o rzeczywistym stanie
rzeczy po to, aby sktoni¢ ja do dokona-
nia okreslonej czynnosci prawnej. Dzia-
tanie podstepne jest zawsze naganne
z punktu widzenia ocen etycznych, gdyz
zaktéca w niedopuszczalny sposob
proces decyzyjny innej osoby, dopro-
wadzajac te osobe na podstawie zasu-
gerowanych jej fatszywych przestanek
rozumowania do dokonania okreslonej
czynnosci prawne]”. W cytowanym wy-
roku Sad Apelacyjny w Warszawie zwré-
cit tez uwage na istotna kwestie, ktora
odréznia przestanki prawnej doniosto-
$ci wady oswiadczenia woli w postaci
podstepu od btedu, a mianowicie oko-
licznos¢, iz podstep nie musi dotyczyc
tresci czynnosci prawnej. Konkretnie,
Sad Apelacyjny w Warszawie wskazat,
ze btad wywotany podstepem moze
dotyczy¢ rowniez sfery motywacyj-
nej, ktora stanowita przyczyne ztozenia
o$wiadczenia woli?t. Tak tez twierdzi Sad
Najwyzszy: ,Do uchylenia sie od skutkdw
prawnych oswiadczenia woli ztozonego
pod wptywem btedu wywotanego pod-
stepnie wystarcza, aby btad dotyczyt
sfery motywacyjnej, stanowiacej przy-
czyne ztozenia o$wiadczenia woli (art.
86 k.c.)”?. Ponadto btad wywotany pod-
stepem nie musi by¢ istotny, co wynika
wprost z przepisu art. 86 § 1 k.c.

4. Podsumowanie

Nalezy wskaza¢, 7e analiza wystepu-
jacych w praktyce prob powotania sie

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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przez poreczyciela na wade o$wiadcze-
nia woli w postaci btedu lub podstepu
prowadzi do wniosku, iz potoczne rozu-
mienie pojecia btedu czy podstepu roz-
ni sie znacznie od wyktadni tych poje¢
dokonywanych na gruncie art. 84, 86
i 88 k.c. Trzeba przy tym mie¢ na uwadze
wcigz doniosta role, jaka petni instytu-
Cja poreczenia w obrocie gospodar-
czym, a w szczegblnosci podstawowa
funkcje tego stosunku prawnego, jaka
jest funkcja zabezpieczajaca spetnienia
Swiadczenia. Uczestnicy obrotu gospo-
darczego czesto majg sktonnos$¢ do
przypisywania btedu czy tez podstepu
w sposéb podmiotowo lub przedmio-
towo niewtasciwy. Najczesciej wystepu-
jaca nieprawidtowoscia jest powotywa-
nie sie na podstep (a zatem podstepne
wprowadzenie w btad) dtuznika w sto-
sunku poreczyciel - wierzyciel. Réwnie
czesto poreczyciele powotuja sie na btad
co do wyptacalnosci dtuznika, w nadziei
na uchylenie sie od skutkéw prawnych
umowy poreczenia. Nie sposob przy
tym stwierdzi¢, czy tak czeste omytki w
tym zakresie sa skutkiem niejasnosci
wynikajacych z obowigzujacych przepi-
séw, czy tez desperacka préba uniknie-
cia odpowiedzialnosci za cudzy dtug. W
tym miejscu nalezy powtdrzyc za Sadem

Apelacyjnym w Szczecinie, ze ,Nie stano-
wi btedu co do tresci czynnosci prawnej
mylna ocena zaréwno aktualnych, jak
i przysztych okolicznosci, nieobjetych
trescig dokonanej czynnosci (np. zdol-
nosci ptatniczych dtuznika, prognozo-
wanego wzrostu warto$ci nabywanego
przedmiotu itp.)"%.

Dla odpowiedzialnosci poreczyciela roz-
strzygajacy jest bowiem kazdorazowo
stan z chwili wymagalnosci dtugu wyni-
kajacego z poreczenia. Btad poreczycie-
la nie moze obejmowac przypuszczalne-
go stanu rzeczy mogacego zaistniec (lub
nie) w przysztosci. Wnioskowanie o wy-
ptacalnosci dtuznika w przysztosci moze
osiagnac tylko przyblizony obraz z uwa-
gi na nieprzewidywalno$¢ w przyszto-
$ci stanu majatkowego jakiegokolwiek
dtuznika. W przeciwnym razie kumulacja
ryzyka nastepowataby po stronie wierzy-
ciela, a ochrona poreczyciela siegataby
tak daleko, ze poreczenie w ogole straci-
toby swoj sens®.

Jako doskonata synteze wszystkich wy-
zej poczynionych rozwazan warto przy-
toczy¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Kra-
kowie?, ktory wskazat, ze ,Po pierwsze,
musi wystapi¢ btad co do tresci czyn-

23 Tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z 7 maja 2015 r., sygn. akt | ACa 703/14.
24 Tak: R. Kasprzyk, Glosa do uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 30 wrzesnia 1996 r., sygn. akt Il CZP 85/96. Uchwata zostata opublikowana
w OSN 1996, z. 12, poz. 153, niniejsza glosa zas: ,Palestra” 1997/5-6, s. 255.
25 Tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z 18 maja 2018 r., sygn. akt | ACa 1386/17, opubl. baza prawna LEX Nr 2533679.

26 Zob. wyrok SN z 6 maja 1997 r., sygn. akt | CKN 91/97, opubl. baza prawna LEX Nr 79941, por. takze B. Lewaszkiewicz-Petrykowska, Komentarz do art. 84 k.c.

[w:] System Informacji Prawniczej Lex.

nosci prawnej, po drugie, musi to by¢
btad istotny. Nie ma tez btedu, jezeli
oswiadczajacy znat otaczajaca go rze-
czywistosc i rozumiat okolicznosci np.
zawieranej umowy, ale wyciagnat z nich
niewtasciwe wnioski i podjat niestuszna
czy tez niekorzystna dla siebie decyzje.
Btad bowiem polega na nieprawidto-
wosci widzenia, a nie na nieumiejet-
nosci przewidywania i wnioskowania”.
Nastepnie Sad Apelacyjny w Krakowie
powotat sie na wyrok Sadu Najwyzsze-
go, zgodnie z ktérym ,Niespetnienie
oczekiwan strony umowy odno$nie
do sposobu jej wykonania przez druga
strone i zwiazane z tym twierdzenie, ze
nie doszto do wtasciwego wykonania
umowy w zadnym razie nie stanowi
podstawy do przyjecia, ze umowa zo-
stata zawarta w warunkach btedu co do
tresci czynnosci prawnej. Btad oznacza
mylne wyobrazenie o istniejacym sta-
nie rzeczy lub mylne wyobrazenie o tre-
$ci ztozonego oswiadczenia woli, nie
odnosi sie do sfery motywacyjnej; nad-
to btad dotyczy¢ musi stanu istniejace-
g0 W momencie zawierania umowy, nie
za$ okolicznosci, ktore nastapity w toku
wykonywania umowy, doprowadzajac
strone do przekonania, ze decyzja o jej
zawarciu byta btedna”#.

Summary

Justyna Kyc

of will

The issue of error or deception as grounds for the guarantor to evade the legal consequences of the declaration

The question of defects of declarations of will is one of the most difficult in civil law. Proving the existence of an error (or
a deception) justifying the evasion of a declaration of will is extremely difficult and in practice happens relatively rarely.
Guarantors of loan or credit agreements are particularly inclined to invoke error and deception, even though it is often pro-
blematic to recognise whether or not the error they invoke is of legal significance. The purpose of this article is to identify
the most common mistakes made in this regard and to indicate what errors are in fact legally relevant and make it possible
for the guarantor to evade the legal effects of the declaration of will.
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PODATEK U ZRODEA

Opodatkowanie u zZrodta wigze sie z uzyskiwaniem przychodéw (dochodéw)
przez nierezydentow, czyli osoby podlegajace ograniczonemu obowiazkowi po-
datkowemu. Podatnicy, jezeli nie maja na terytorium Polski siedziby lub zarzadu,
podlegaja obowiazkowi podatkowemu tylko od dochoddw, ktére osiagaja na
terytorium RP (art. 3 ust. 2 ustawy z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym
od 0s6b prawnych?, dalej u.p.d.o.p.). Podatnicy niemajacy siedziby ani zarzadu
w Polsce podlegaja ograniczonemu obowiazkowi podatkowemu, wynikajacemu
z przyjecia zasady zrodta, ktora wiaze sie z opodatkowaniem dochodu powstate-
go na terytorium Polski, bez wzgledu na migjsce, w ktérym podatnik ma siedzibe
lub zarzad.

1. Ograniczony obowigzek podatkowy

Wystarczajace jest zatem spetnienie jednego
z dwdch wyzej wskazanych warunkéw. Jezeli
wiec podatnik formalnie zarejestrowany jest
za granica, a w rzeczywistosci posiada zarzad
w Polsce, to i tak podlega w Polsce opodatko-
waniu od catosci swoich dochodéw (nieogra-
niczony obowiazek podatkowy), niezaleznie
od tego, w jakim kraju zostaty one uzyskane.
Warunek posiadania zarzadu nalezy odczy-
tywac nie tylko w znaczeniu formalnym (tj.
siedziby organu zarzadzajacego), lecz takze

1T,j.Dz.U. 2019 poz. 865.

W znaczeniu sprawowania na terytorium Pol-
ski zespotu czynnosci, ktére funkcjonalnie
sktadaja sie na catoksztatt procesu zarzadza-
nia jego dziatalnoscia i majatkiem?.

Przyktad

Alfa sp. z 0.0. zatozyta na Cyprze stuprocento-
wa spotke corke Beta, bedaca zgodnie z pra-
wem cypryjskim podatnikiem podatku do-
chodowego. Do zarzadu Beta jedyny wspolnik
(Alfa) powotat Jana Nowaka i Zygmunta Ko-
walskiego - obywateli polskich, mieszkaja-

2 Szerzej na ten temat zob. ostrzezenie Ministerstwa Finansow z 12 czerwca 2017 r. przed optymalizacja podatkowa
z wykorzystaniem spotek zagranicznych z uwagi na przepisy dotyczace tzw. miejsca zarzadu (nr 003/17).
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cych na state w Polsce, ktorzy sa jedno-
czesnie pracownikami Alfa na petnym
etacie. Cztonkowie zarzadu podejmuja
decyzje dotyczace dziatanosci spotki
Beta w Polsce, uzgadniajac je z zarza-
dem spotki matki Alfa. Ich wizyty w sie-
dzibie Beta na Cyprze sg sporadyczne
i maja charakter formalny, polegajacy na
podjeciu uchwaty lub podpisaniu umo-
wy, ktorych tres¢ zostata ustalona/wy-
negocjowana w Polsce. Wiekszo$¢ doku-
mentow zwigzanych z dziatalnoscia Beta
jest podpisywana przez petnomocnikow
ustanowionych na Cyprze. Cho¢ spoétka
Beta formalnie zarejestrowana jest za
granica, istnieja uzasadnione podstawy
do stwierdzenia, ze w rzeczywistosci po-
siada ona zarzad w Polsce i jest polskim
rezydentem podatkowym.

W razie kolizji na tle podwojnej rezy-
dencji 0séb prawnych rozstrzyga reguta
kolizyjna zawarta w konkretnej umowie
0 unikaniu podwdéjnego opodakowania.
W wiekszosci polskich umow o unikaniu
podwdjnego opodatkowania kryterium
rozstrzygajacym jest miejsce faktyczne-
g0 (rzeczywistego) zarzadu.

2. Dochody (przychody) osiggane
na terytorium Polski

Za dochody (przychody) osiagane na
terytorium Polski przez nierezyden-
tow uwaza sie - zgodnie z art. 3 ust. 3
u.p.d.o.p. - w szczegolnosci (katalog
otwarty) dochody (przychody) z:

1) wszelkiego rodzaju dziatalnosci pro-
wadzonej na terytorium Polski, w tym
poprzez potozony na terytorium Polski
zagraniczny zakfad,

2) potozonej na terytorium Polski nieru-
chomosci lub praw do takiej nierucho-

mosci, w tym ze zbycia jej w catosci albo
w czesci lub zbycia jakichkolwiek praw
do takiej nieruchomosci;

3) papieréw wartosciowych oraz po-
chodnych instrumentéw finansowych
niebedacych papierami wartosciowymi,
dopuszczonych do publicznego obrotu
na terytorium Polski w ramach regulo-
wanego rynku gietdowego, w tym uzy-
skane ze zbycia tych papierow albo in-
strumentdw oraz z realizacji praw z nich
wynikajacych;

4) tytutu przeniesienia wtasnosci udzia-
tow (akcji) w spotce, ogdtu praw i obo-
wiazkébw w spotce niebedacej oso-
ba prawna lub tytutdw uczestnictwa
w funduszu inwestycyjnym, instytugcji
wspolnego inwestowania lub innej oso-
bie prawnej lub z tytutu naleznosci be-
dacych nastepstwem posiadania tych
udziatow (akcji), ogétu praw i obowigz-
kow lub tytutéw uczestnictwa - jezeli co
najmniej 50% wartosci aktywéw takiej
spotki, spotki niebedacej osoba praw-
na, funduszu inwestycyjnego, instytucji
wspolnego inwestowania lub osoby
prawnej, bezposrednio lub posrednio,
stanowig nieruchomosci potozone na
terytorium Polski lub prawa do takich
nieruchomosci. Wartos¢ aktywow ustala
sie zasadniczo na ostatni dzien miesia-
ca poprzedzajacego miesiac uzyskania
przychodu (art. 3 ust. 4 u.p.d.o.p.);

5) tytutu naleznosci regulowanych,
w tym stawianych do dyspozycji, wypta-
canych lub potracanych, przez osoby
fizyczne, osoby prawne albo jednostki
organizacyjne nieposiadajace osobo-
wosci prawnej, majace miejsce zamiesz-
kania, siedzibe lub zarzad na terytorium
Polski, niezaleznie od miejsca zawarcia
umowy i wykonania $wiadczenia. Za te

dochody (przychody) uwaza sie przycho-
dy wymienione w art. 21 ust. 1 u.p.d.o.p.
(niektore rodzaje $wiadczen niematerial-
nych, patrz pkt 3) i art. 22 ust. 1 u.p.d.o.p.
(dywidendy i inne przychody z tytutu
udziatu w zyskach oséb prawnych), jeze-
li nie stanowig dochodow (przychodow),
o ktorych mowa w pkt. 1-4 powyzej (art.
3ust.5u.p.d.o.p);

6) niezrealizowanych zyskéw (rozdziat 5a
u.p.d.o.p.).

Przyktad

Alfa sp. z 0.0.z siedziba w Polsce planuje
sprzedaz swoich towardw na rynku nie-
mieckim. Spotka zawarta ze spotka Beta
GmbH z siedziba w Niemczech, podlega-
jaca w tym panstwie nieograniczonemu
obowiazkowi podatkowemu, umowe na
Swiadczenie ustug doradczych i marke-
tingowych zwiazanych zwejsciem Alfa na
rynek niemiecki. Ustugi doradcze i mar-
ketingowe sg $wiadczone przez Beta na
terytorium Niemiec. Beta GmbH osiaga
dochdd (przychod) z tytutu $wiadczenia
ww. ustug na terytorium Polski, mimo ze
ustugi $wiadczone sa wytacznie za gra-
nica. Wystarczajaca przestanka jest wy-
ptacanie wynagrodzenia przez polskiego
rezydenta podatkowego (Alfa).

3. Opodatkowanie u zrédta wedtug
stawki krajowej

3.1. Przeglad przychodow
(dochodow) opodatkowanych
u zrodta

W tabeli przedstawione sg dochody
(przychody) osiagane przez nierezyden-
tow na terytorium Polski, opodatkowa-
ne tzw. podatkiem u zrodta®.

3 W przypadku dywidend i innych przychodéw (dochodéw) z udziatu w zyskach oséb prawnych majacych siedzibe lub zarzad na terytorium Polski, odbiorca

naleznosci moze by¢ rowniez rezydent polski.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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Tabela. Dochody (przychody) osiagane przez nierezydentow na terytorium Polski, opodatkowane podatkiem u zrodta

ce przychody faktycznie uzyskane z tego udziatu, w tym:

a) dywidendy, nadwyzki bilansowe w spétdzielniach oraz otrzymane przez uczestnikow funduszy inwestycyj-
nych lub instytucji wspélnego inwestowania dochody tego funduszu lub tej instytucji, w przypadku gdy statut
przewiduje wyptacanie tych dochodéw bez odkupywania jednostek uczestnictwa albo wykupywania certyfika-
tow inwestycyjnych,

b) przychody z umorzenia udziatu (akcji) lub ze zmniejszenia ich wartosci,

c) przychody z wystapienia wspélnika ze spotki komandytowo-akeyjnej?, ktére nastepuje w inny sposob niz
okreslony w lit. b,

d) przychody ze zmniejszenia udziatu kapitatowego wspélnika w spotce komandytowo-akeyjnej, ktore nastepu-
je winny sposob niz okreslony w lit. b,

e) warto$¢ majatku otrzymanego w zwiazku z likwidacja osoby prawnej lub spotki komandytowo-akeyjnej,

f) rownowartos¢ zysku osoby prawnej oraz spotki komandytowo-akceyjnej, przeznaczonego na podwyzszenie jej
kapitatu zaktadowego, rownowartos¢ nadwyzki bilansowej spétdzielni przeznaczonej na podwyzszenie fundu-
szu udziatowego oraz réwnowarto$¢ kwot przekazanych na ten kapitat (fundusz) z innych kapitatow (funduszy)
takiej osoby prawnej lub spotki,

g) doptaty otrzymane w przypadku potaczenia lub podziatu spétek przez wspolnikow spotki przejmowane;,
spotek taczonych lub dzielonych,

h) przychody wspélnika spotki dzielonej, jezeli majatek przejmowany na skutek podziatu, a przy podziale przez
wydzielenie - majatek przejmowany na skutek podziatu lub majatek pozostajacy w spotce, nie stanowia zorga-
nizowanej czesci przedsiebiorstwa,

i) zaptata, o ktorej mowa w art. 12 ust. 4d u.p.d.o.p. (dotyczy wymiany udziatéw),

j) wartosc niepodzielonych zyskow w spétce oraz wartos¢ zysku przekazanego na inne kapitaty niz kapitat zakta-
dowy w spotce przeksztatcanej — w przypadku przeksztatcenia spotki w spotke niebedaca osoba prawna, z tym,
ze przychdd okresla sie na dzien przeksztatcenia,

k) odsetki od udziatu kapitatowego, wyptacane na rzecz wspoélnika przez spotke komandytowo-akeyjna,

|) odsetki od pozyczki udzielonej osobie prawnej lub spétce komandytowo-akceyjnej, jezeli wyptata odsetek od
takiej pozyczki lub ich wysokos¢ uzaleznione sa od osiagniecia zysku przez te osobe prawna lub spotke lub od
wysokosci tego zysku (pozyczka partycypacyjna),

m) przychody uzyskane w nastepstwie przeksztatcen, taczenia lub podziatéw podmiotéw, w tym:

- przychody osoby prawnej lub spétki komandytowo-akeyjnej, przejmujacej w nastepstwie taczenia lub podzia-
tu majatek lub czes¢ majatku innej osoby prawnej lub spotki,

- przychody wspélnika spotkitaczonej lub dzielonej,

- przychody spétki dzielonej.

Z odsetek, z praw autorskich lub praw pokrewnych, z praw do projektéw wynalazczych, znakow towarowych i | 20% art. 21 ust. 1
wzordw zdobniczych, w tym rowniez ze sprzedazy tych praw, z naleznosci za udostepnienie tajemnicy receptury pkt 1u.p.d.o.p.
lub procesu produkeyjnego, za uzytkowanie lub prawo do uzytkowania urzadzenia przemystowego, w tym takze

Srodka transportu, urzadzenia handlowego lub naukowego, za informacje zwiazane ze zdobytym doswiadcze-

niem w dziedzinie przemystowej, handlowej lub naukowe] (know-how)

Z optat za Swiadczone ustugi w zakresie dziatalnosci widowiskowej, rozrywkowej lub sportowej, wykonywanej przez | 20% art. 21 ust. 1
osoby prawne majace siedzibe za granica, organizowanej za posrednictwem oséb fizycznych lub oséb prawnych pkt2 u.p.d.o.p.
prowadzacych dziatalnos$¢ w zakresie imprez artystycznych, rozrywkowych lub sportowych na terytorium Polski

Z tytutu Swiadczen: doradczych, ksiegowych, badania rynku, ustug prawnych, ustug reklamowych, zarzadzania | 20% art. 21 ust.

i kontroli, przetwarzania danych, ustug rekrutacji pracownikéw i pozyskiwania personelu, gwarancji i poreczen 1 pkt2a

oraz $wiadczen o podobnym charakterze u.p.d.o.p.

Z tytutu naleznych optat za wywoéz tadunkoéw i pasazeréw przyjetych do przewozu w portach polskich przez za- | 10% art. 21 ust. 1
graniczne przedsiebiorstwa morskiej zeglugi handlowej, z wyjatkiem tadunkoéw i pasazeréw tranzytowych pkt3u.p.d.o.p.
Z uzyskanych na terytorium Polski przez zagraniczne przedsiebiorstwa zeglugi powietrznej, z wytaczeniem przy- | 10% art.21ust. 1
chodow uzyskanych z lotniczego rozktadowego przewozu pasazerskiego, skorzystanie z ktérego wymaga posia- pkt 4 u.p.d.o.p.
dania biletu lotniczego przez pasazera

Z przychodoéw z dywidend oraz innych przychodow (dochodow) z tytutu udziatu w zyskach oséb prawnych ma- | 19% art. 22 ust. 1
jacych siedzibe lub zarzad na terytorium Polski. Sa to przychody z udziatu w zyskach oséb prawnych, stanowia- u.p.d.o.p.

4 Poza spotkami komandytowo-akcyjnymi chodzi rowniez o spétki niemajace osobowosci prawnej, majace siedzibe lub zarzad w innym panstwie, jezeli zgodnie
z prawem podatkowym tego innego panstwa sa traktowane jak osoby prawne i podlegajg w nim opodatkowaniu od catosci swoich dochodéw bez wzgledu na

miejsce ich osiagania.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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Powyzsze zasady opodatkowania, w tym
w szczegblnosci stawki podatku, stosuje
sie z uwzglednieniem umow w sprawie
unikania podwdjnego opodatkowania,
ktérych strona jest Polska (art. 21 ust. 2,
art. 22a u.p.d.o.p.).

Brak takiej umowy z panstwem rezy-
dencji podatnika powoduje koniecz-
nos¢ poboru podatku u zrédta we-
dtug stawki krajowej (zobacz tabela).
Rowniez nieprzedstawienie ptatniko-
wi przez nierezydenta certyfikatu re-
zydencji powoduje obowiazek opo-
datkowania wedle stawki krajowe;j.

Przyktad

Alfa sp. z 0.0. zawarta ze spétka Beta z sie-
dziba w Brazylii umowe na Swiadczenie
ustug marketinowych w zwiazku z pla-
nowana inwestycja spotki Alfa w Brazylii.
Beta jest w Brazylii podatnikiem podatku
dochodowego. Polska nie ma zawarte]
z Brazylia umowy o unikaniu podwdéjnego
opodatkowania. Wyptacajac wynagrodze-
nie na rzecz Beta za ustugi marketingowe,
Alfa powinna pobra¢ podatek u zrodta
w wysokosci 20% (stawka krajowa).

3.2. Swiadczenie ustug

Swiadczenie ustug wymienionych w art.
21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p. (patrz pkt 3.1)
mozna podzieli¢ na dwie grupy:

1) $wiadczenia wyraznie nazwane (tj.
doradcze, ksiegowe, badania rynku,
prawne, reklamowe, zarzadzania i kon-
troli, przetwarzania danych, rekrutagji
pracownikéw i pozyskiwania personelu,
gwarancji i poreczen),

2) Swiadczenia majace podobny charak-
ter do ww. Swiadczen nazwanych, tj. po-
siadajace cechy charakterystyczne dla
tych swiadczen, ale niebedace nimi.

Dla uznania, ze $wiadczenie niewymienio-
ne wprost w art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p.

jest objete jego zakresem, decydujace
jest to, aby elementy charakterystyczne
dla $wiadczen wprost w nim wymienio-
nych przewazaty nad cechami charak-
terystycznymi dla $wiadczen w nim nie-
wymienionych®. W celu zaklasyfikowania
okreslonych $wiadczen do $wiadczen
podlegajacych opodatkowaniu zryczatto-
wanym podatkiem dochodowym na pod-
stawie art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p., nalezy
kazdorazowo dokonac analizy tresci umo-
wy bedacej ich podstawa oraz zakresu fak-
tycznie wykonywanych czynnosci. Jezeli
dana umowa obejmuje ustugi/Swiadcze-
nia, ktore nie sa wprost wymienione w art.
21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p., nalezy ustali¢,
czy maja one charakter réwnorzedny
znimi pod wzgledem prawnym.

3.2.1. Swiadczenia
o podobnym charakterze
- ustugi ubezpieczeniowe

Przyktadem swiadczeh niewymienionych
wprostw art. 21 ust. 1 pkt2a u.p.d.o.p., kto-
re w ocenie organow podatkowych podle-
gaja opodatkowaniu podatkiem u Zrédta,
sa ustugi ubezpieczeniowe®. Argumentu-
jac swoje stanowisko, organy podatkowe
przywotuja tre$¢ art. 805 § 1 ustawy z 23
kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny’ (dalej:
k.c.), w mysl ktdrego przez umowe ubez-
pieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie,
w zakresie dziatalno$ci swojego przedsie-
biorstwa, spetni¢ okreslone $wiadczenie
w razie zajscia przewidzianego w umowie
wypadku, a ubezpieczajacy zobowiazuje
sie zaptacic sktadke.

Zdaniem organdéw podatkowych powyz-
sze wskazuje na to, ze ustuga ubezpie-
czenia jest tozsama z ustuga gwarangji,
gdyz ubezpieczyciel niejako gwarantuje,
iz w przypadku przewidzianym w umowie
ubezpieczenia spetni okreslone Swiadcze-
nie. Nalezy zauwazy¢, ze w art. 15e ust. 1
pkt 1 u.p.d.o.p., ktdrego tres¢ jest zblizo-
na do tresci art. 21 ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p,,
obok ustug gwarancji wprost wymieniono

5Np. wyrok NSAz 5 lipca 2016 1., sygn. akt Il FSK 2369/15, Legalis.
6 Np. interpretacje indywidualne Dyrektora KIS z: 4 wrze$nia 2019 r., sygn. 0111-KDIB1-3.4010.286.2019.2.MBD, Legalis; 6 wrzesnia 2019 r., sygn. 0111-KDIB-
2-3.4010.205.2019.2.MK, Legalis; 19 wrzesnia 2019r.,sygn. 0111-KDIB1-3.4010.315.2019.1.JKT, Legalis; 15 czerwca 2018r.,sygn. 0114-KDIP2-1.4010.164.2018.1.PW,
Legalis; 5 wrzednia 2017 r., sygn. 0114-KDIP2-1.4010.132.2017.1.AJ, Legalis.

7Tj.Dz.U.2019 poz. 1145.

ustugi ubezpieczenia. Skoro zatem usta-
wodawca w art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.
wskazat ustugi ubezpieczenia, to nalezy sa-
dzi¢, ze traktuje on te ustugi jako odrebne
i niepodobne do ustug gwarancji. Naszym
zdaniem, kierujac sie podejsciem racjonal-
nego ustawodawcy, a takze wyktadnia jezy-
kowa i systemowa, nalezy uznac, ze art. 21
ust. 1 pkt 2a u.p.d.o.p. nie obejmuje ustug
ubezpieczen. Gdyby bowiem ustawodaw-
ca chciat objac te ustugi podatkiem u zro-
dta, wymienitby je w tym przepisie, tak jak
to uczynitw art. 15e ust. 1 pkt 1 u.p.d.o.p.

3.2.2. Swiadczenia o podobnym
charakterze - ustugi agencyjne

Problemy interpretacyjne sprawiaja
takze ustugi posrednictwa handlowe-
g0. W szczegblnosci zasadniczym celem
ustugi posrednictwa handlowego jest
doprowadzenie do zawarcia kontrak-
tu — w przeciwienstwie do ustug dorad-
czych czy badania rynku, ktérych istota
to pozyskanie przez zlecajacego okreslo-
nych informacji majacych zastosowanie
w procesie zarzadzania przedsiebior-
stwem. Przy tym charakterystycznym
dla umow posrednictwa sposobem wy-
nagradzania jest prowizja®.

Umowy zawierane z posrednikami
moga obejmowac takze inne ustugi,
do ktorych $wiadczenia zobowiazu-
je sie posrednik, np. badania rynku,
ktore nie sa wyodrebnione na faktu-
rze. Zaleznie od przedmiotu umowy
i charakteru faktycznie wykonywa-
nych czynnosci moze powstac¢ watpli-
wos¢, jak zakwalifiowac ustugi agenta
(posrednika). Z podatkowego punktu
widzenia takie czynnosci, jak pomoc
w ksztattowaniu tresci umdw, pomoc
przy ich redagowaniu czy zaznaja-
mianie potencjalnych kontrahentow
z profilem dziatalnosci zleceniodaw-
¢y, moga zosta¢ potraktowane jako
ustugi doradcze czy reklamowe.

8 Por. interpretacje indywidualng Dyrektora IS w Warszawie z 29 wrze$nia 2016 r., sygn. IPPB1/4511-849/16-2/EC, Legalis.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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Przyktadowo w interpretacji indywidu-
alnej z 2 sierpnia 2019 r.? Dyrektor KIS
uznat, ze wynagrodzenie z tytutu ustugi
posrednictwa, jako obejmujacej catosc¢
procesu zakupowego, podlega podatko-
wi u zrodta, gdyz jest to ustuga podobna
do ustug doradczych, reklamowych, za-
rzadzania i kontroli oraz badania rynku®®.

3.2.3. Swiadczenia o podobnym
charakterze - organizacja targow

Podobnie jak w przypadku ustug po-
Srednictwa, rowniez ustugi organizagji
targbw moga zosta¢ uznane za miesz-
czace sie w zakresie art. 21 ust. 1 pkt 2a
u.p.d.o.p., jezeli faktura obejmuje jedna
kwote, a zakres czynnosci ustugodawcy
obejmuje kompleks ustug, np.: zaprojek-
towanie, wykonanie i organizacje stoiska
targowego, jego montaz oraz demontaz,
wynajem powierzchni wystawowej, wpis
do katalogu wystawcow, wydruk ulotek
informacyjnych, folderow reklamowych,
wizytéwek, obstuge  audiowizualna
stoiska (np. interaktywna strona inter-
netowa dla stoiska), wynajem hostess,
obstuge techniczna stoiska (tzw. media,
np. optaty za wode, prad, Wi-Fi), parking,
obstuge cateringowa, obstuge fotogra-
ficzna stoiska itp.

Przyktadowo w interpretacji indywidu-
alnej z 19 czerwca 2018 r.lt Dyrektor KIS
uznat, ze tego typu kompleksowa ustuga
organizacji targbw podlega podatkowi
u zrédta jako ustuga marketingowa®?.

4. Zwolnienia ustawowe
z opodatkowania u zZrodta

4.1. Dywidendy

Na podstawie art. 22 ust. 4 u.p.d.o.p.
zwalnia sie od podatku dochody (przy-
chody) z dywidend oraz niektérych in-
nych przychodow z tytutu udziatu w zy-
skach osob prawnych. Oprocz dywidend
zwolnienie dotyczy przychodow z tytutu
udziatu w zyskach osob prawnych, o kto-

9 Sygn. 0114-KDIP2-1.4010.186.2019.2.JF, Legalis.

rych mowa w art. 7b ust. 1 pkt 1 lit. a, f
orazju.p.d.o.p., azatem:

1) nadwyzki bilansowej w spétdzielniach
oraz otrzymanych przez uczestnikéw
funduszy inwestycyjnych lub instytucji
wspolnego inwestowania dochoddow
tego funduszu lub tej instytucji, w przy-
padku gdy statut przewiduje wyptacanie
tych dochodow bez odkupywania jed-
nostek uczestnictwa albo wykupywania
certyfikatow inwestycyjnych,

2) réwnowartosci zysku osoby praw-
nej oraz spotki komandytowo-akcyjnej,
przeznaczonego na podwyzszenie jej
kapitatu zaktadowego, rownowartosci
nadwyzki bilansowe] spoétdzielni prze-
znaczonej na podwyzszenie funduszu
udziatowego oraz réwnowartosci kwot
przekazanych na ten kapitat (fundusz)
zinnych kapitatow (funduszy) takiej oso-
by prawnej lub spotki,

3) wartosci  niepodzielonych  zyskéw
w spotce oraz wartosci zysku przekazane-
go na inne kapitaty niz kapitat zaktadowy
w spotce przeksztatcanej — w przypadku
przeksztatcenia spotki w spotke niebe-
daca osoba prawna, z tym, ze przychod
okresla sie na dzien przeksztatcenia.

Powyzsze przypadki nie dotycza docho-
dow uzyskiwanych przez komplementa-
riusza z tytutu udziatu w zyskach spotki
komandytowo-akcyjnej. Warunkiem za-
stosowania zwolnienia jest taczne spet-
nienie nastepujacych przestanek:

1) wyptacajacym dywidende (oraz wyzej
wskazane inne przychody) jest spotka
bedaca podatnikiem podatku docho-
dowego, majaca siedzibe lub zarzad na
terytorium Polski;

2) otrzymujacym dywidende (oraz wyzej
wskazane inne przychody) jest:

a) spotka podlegajaca w Polsce lub w in-
nym panstwie cztonkowskim UE lub

EOG albo w Konfederacji Szwajcarskiej
nieograniczonemu obowiazkowi podat-
kowemu,

b) potozony na terytorium panstwa czton-
kowskiego UE lub EOG albo w Szwajcarii
zagraniczny zaktad ww. spotki;

3) spotka otrzymujaca dywidende (oraz
wyzej wskazane inne przychody) po-
siada bezposrednio nie mniej niz 10%
(25% w przypadku rezydenta Szwajcarii)
udziatow (akcji) w kapitale spotki wypta-
cajacej dywidende;

4) posiadanie przez spotke otrzymujaca
dywidende udziatow/akcji w spotce ja
wyptacajacej trwa nieprzerwanie przez
okres 2 lat, przy czym ten warunek moze
zostac spetniony rowniez po dniu otrzy-
mania dywidendy, posiadanie udziatow/
akcji powinno wynika¢ zasadniczo z ty-
tutu wtasnosci;

5) spotka otrzymujaca dywidende nie
korzysta ze zwolnienia z opodatkowa-
nia podatkiem dochodowym od catosci
swoich dochodow, bez wzgledu na zro-
dto ich osiggania (na podstawie art. 26
ust. 1f u.p.d.o.p. konieczne jest pisemne
o$wiadczenie w tym zakresie);

6) spotka otrzymujaca dywidende przed-
stawi certyfikat rezydencji — w przypadku
dywidend wyptacanych odbiorcom ma-
jacym siedzibe w innym niz Polska pan-
stwie cztonkowskim UE lub EOG - lub
zaSwiadczenie o istnieniu jej zagranicz-
nego zaktadu (art. 26 ust. 1cu.p.d.o.p.);

7) istnieje podstawa prawna wynikajaca
z umowy w sprawie unikania podwdéjnego
opodatkowania lub innej ratyfikowanej
umowy miedzynarodowej, ktorej strong
jest Polska, do uzyskania przez organ po-
datkowy informacji podatkowych od or-
ganu podatkowego panstwa, w ktorym
podatnik ma swoja siedzibe lub w ktorym
dochdd zostat uzyskany (art. 22b u.p.d.o.p.).

10 Por. takze interpretacje indywidualne Dyrektora KIS z: 12 wrze$nia 2019 1., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.258.2019.2. AR, Legalis; z 9 wrze$nia 2019 r., sygn. 0111-KDI-

B2-3.4010.198.2019.2.MK, Legalis.
11 Sygn. 0111-KDIB2-3.4010.94.2018.1.HK, Legalis.

12 Zob. takze interpretacje indywidualna Dyrektora KIS z 1 wrzesnia 2017 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.143.2017.1.BG, Legalis.
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Przyktad

Alfa sp. z 0.0. ma dwoch wspélnikow -
spotke Beta GmbH z siedzibg w Niem-
czech oraz spétke Sigma z siedziba
w Rosji. Wspolnicy sa w krajach swojej
rezydencji podatnikami podatku do-
chodowego (certyfikaty rezydencji zo-
staty przedtozone), niekorzystajacymi ze
zwolnienia z opodatkowania od catosci
swoich dochodéw. Wspélnicy posiadaja
po 50% udziatéw w kapitale zaktado-
wym spotki Alfa przez okres ponad 2 lat.
Dywidenda wyptacana na rzecz wspélni-
ka Beta moze co do zasady korzystac ze
zwolnienia z opodatkowania podatkiem
u zrodta. Dywidenda wyptacana na rzecz
wspolnika Sigma nie moze korzystac ze
zwolnienia, poniewaz Sigma nie jest re-
zydentem panstwa nalezacego do EOG.

Stosownie do art. 22¢ u.p.d.o.p. korzy-
$ci w postaci zwolnienia dywidendy nie
zostang przyznane, jezeli skorzystanie ze
zwolnienia byto:

1) sprzeczne w danych okolicznosciach
z przedmiotem lub celem przepiséw do-
tyczacych zwolnienia,

2) gtownym celem czy jednym z gtow-
nych celow dokonania transakgji (wielu
transakgcji) lub innej czynnosci byto uzy-
skanie zwolnienia od podatku dochodo-
wego, a sposob dziatania byt sztuczny.

Sposob dziatania nie jest sztuczny, jezeli
na podstawie istniejacych okolicznosci
nalezy przyjac¢, ze podmiot dziatajacy
rozsadnie i kierujacy sie zgodnymi z pra-
wem celami zastosowatby ten sposéb
dziatania w dominujacej mierze z uza-
sadnionych przyczyn ekonomicznych
(pozapodatkowych). Ocena, czy dane
uzgodnienie stanowi naduzycie, po-
winna uwzgledniac¢ obiektywna analize
wszystkich okolicznosci danego przy-
padku. Podatnik powinien w szczegdl-
nosci wykazac, ze okreslony sposob
dziatania wybrat przede wszystkim z uza-
sadnionych przyczyn ekonomicznych
(gospodarczych), innych niz osiagniecie
korzysci podatkowe;.

Przyktad

Alfa sp. z 0.0. zatrzymuje zyski (decyzja
zgromadzenia wspdlnikow), odnoszac
je na kapitat zapasowy. Jedynym udzia-
towcem jest spétka kapitatowa bedaca
rezydentem USA. W 201X r. planowana
jest wyptata catosci zakumulowanych
zyskow. Na poczatku tego roku nastepu-
je przeniesienie udziatéw pod tytutem
darmym na powiazang spotke kapita-
towa z siedzibg w Holandii. W zakresie,
w jakim przeniesienie udziatow nie ma
uzasadnienia ekonomicznego, dywi-
denda nie zostanie zwolniona z podatku
dochodowego (pobieranego przez Alfa
u zrodta).

Przy weryfikacji warunkdw zastosowania
zwolnienia ptatnik jest obowiazany do
dochowania nalezytej starannosci. Kon-
sekwencja niedotrzymania warunku po-
siadania bezposrednio udziatow (akcji)
w wysokos$ci co najmniej 10% nieprze-
rwanie przez okres 2 lat jest obowigzek
zaptaty przez podatnika podatku, wraz
z odsetkami za zwtoke, w wysokosci 19%
przychodu do 20. dnia miesiaca naste-
pujacego po miesiacu, w ktérym podat-
nik utracit prawo do zwolnienia. Odsetki
sa naliczane od nastepnego dnia po
dniu, w ktorym podatnik skorzystat ze
zwolnienia (art. 22 ust. 4b u.p.d.o.p.). Po-
datnik jest obowiazany ztozy¢ deklaracje
CIT-6AR (,Deklaracja o wysokosci podat-
ku dochodowego od dochodow z tytutu
udziatu w zyskach osob prawnych”) do
konca pierwszego miesiaca roku naste-
pujacego po roku podatkowym, w kté-
rym powstat obowiazek zaptaty podatku
(art.26a u.p.d.o.p.).

4.2. Odsetki lub naleznosci
licencyjne

Na podstawie art. 21 ust. 3 i n. u.p.d.o.p.
odsetki lub naleznosci licencyjne sa
zwolnione z opodatkowania, jezeli tacz-
nie spetnione sa nastepujace warunki:

1) wyptacajacym odsetki/naleznosci li-
cencyjne jest:

a) spotka bedaca podatnikiem podatku

dochodowego majaca siedzibe lub za-
rzad na terytorium Polski (z wyjatkiem
spotki komandytowo-akeyjnej),

b) potozony na terytorium Polski za-
graniczny zaktad spotki podlegajacej
w panstwie cztonkowskim UE opodatko-
waniu podatkiem dochodowym od ca-
tosci swoich dochodéw bez wzgledu na
miejsce ich osiagania, jezeli wyptacane
przez ten zagraniczny zaktad odsetki/na-
leznosci licencyjne podlegaja zaliczeniu
do kosztow uzyskania przychoddéw przy
okreslaniu dochoddéw podlegajacych
opodatkowaniu w Polsce;

2) uzyskujacym przychody z tytutu odse-
tek/naleznosci licencyjnych jest spotka
podlegajaca w innym niz Polska pan-
stwie nalezacym do EOG nieograniczo-
nemu obowiazkowi podatkowemu;

3) spotka otrzymujaca odsetki/nalezno-
Sci licencyjne posiada bezposrednio nie-
przerwanie przez okres co najmniej 2 lat
nie mniej niz 25% udziatéw (akcji) w ka-
pitale spotki je wyptacajacej, a to posia-
danie wynika z tytutu wtasnosci, albo tez
spotka wyptacajaca odsetki/naleznosci
licencyjne posiada bezposrednio nie-
przerwanie przez okres co najmniej 2 lat
nie mniej niz 25% udziatéw (akcji) w ka-
pitale spotki je otrzymujacej, a to posia-
danie wynika z tytutu wtasnosci. Waru-
nek ten bedzie spetniony takze wowczas,
gdy zarowno w kapitale spotki otrzymu-
jacej odsetki/naleznosci licencyjne, jak
i w kapitale spotki je wyptacajacej inna
spotka podlegajaca w panstwie czton-
kowskim UE lub w innym panstwie na-
lezacym do EOG opodatkowaniu podat-
kiem dochodowym od catosci swoich
dochoddw, bez wzgledu na miejsce ich
osiggania, posiada bezposrednio przez
okres co najmniej 2 lat nie mniej niz 25%
udziatow/akcji. W tym zakresie koniecz-
ne jest pisemne oswiadczenie (art. 21
ust. 3aiart. 26 ust. 1f u.p.d.o.p.);

4) rzeczywistym wtascicielem odsetek/
naleznosci licencyjnych jest:

a) spotka je uzyskujaca, podlegajaca
w innym niz Polska panstwie nalezacym

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
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do EOG nieograniczonemu obowiazko-
wi podatkowemu,

b) zagraniczny zaktad tej spotki, jezeli
dochdd osiggniety w nastepstwie uzy-
skania odsetek/naleznosci licencyjnych
podlega opodatkowaniu w tym pan-
stwie cztonkowskim UE, w ktoérym ten
zagraniczny zaktad jest potozony (ko-
nieczne jest pisemne o$wiadczenie; art.
26 ust. 1fu.p.d.o.p.);

5) spotka otrzymujaca naleznosci nie
korzysta ze zwolnienia z opodatkowa-
nia podatkiem dochodowym od catosci
swoich dochodow, bez wzgledu na Zro-
dto ich osiagania (konieczne pisemne
oswiadczenie; art. 26 ust. 1f u.p.d.o.p.);

6) spotka otrzymujaca naleznosci przed-
stawi certyfikat rezydencji lub zaswiad-
czenie o istnieniu jej zagranicznego za-
ktadu (art. 26 ust. 1c u.p.d.o.p.);

7) istnieje podstawa prawna wynikajaca
z umowy w sprawie unikania podwoj-
nego opodatkowania lub innej ratyfiko-
wanej umowy miedzynarodowej, ktorej
strona jest Polska, do uzyskania przez
organ podatkowy informacji podatko-
wych od organu podatkowego innego
niz Polska panstwa, w ktorym podatnik
ma swoja siedzibe lub w ktérym dochod
zostat uzyskany (art. 22b u.p.d.o.p.).

Nalezy mie¢ na uwadze, ze takze w od-
niesieniu do zwolnienia z opodatkowa-
nia odsetek i naleznosci licencyjnych
obowiazuje tzw. mata klauzula przeciw-
ko unikaniu opodatkowania, zawarta
w art. 22c u.p.d.o.p. (patrz odpowiednio
pkt4.1). Zgodnie z art. 21 ust. 8 u.p.d.o.p.
przepisy dotyczace zwolnienia stosuje
sie odpowiednio do podmiotéw wymie-
nionych w zataczniku nr 5 do u.p.d.o.p,,
w tym réwniez do spotek bedacych po-
datnikami CIT z siedziba w Szwajcarii.

Przy weryfikacji warunkéw zastosowa-
nia zwolnienia ptatnik jest obowiazany
do dochowania nalezytej starannosci.

13 Dz.U. 1993 nr 22 poz. 92.

Przyktad
Alfa sp. z 0.0. wyptaca odsetki na rzecz:

1) spotki kapitatowe] bedacej rezyden-
tem w Austrii, w ktorej kapitale Alfa po-
siada bezposrednio udziat w wysokosci
25% nieprzerwanie od 2 lat,

2) oddziatu (zaktadu) belgijskiej spot-
ki kapitatowe] potozonego w Austrii
- spotka belgijska posiada bezposredni
udziat w kapitale Alfa w wysokosci 25%
nieprzerwanie od 2 lat. Odpowiednie
certyfikaty rezydencji i zaswiadczenie
o istnieniu zaktadu w Austrii zostaty
przedtozone. W pierwszym przypadku
Alfa - majaca udziaty w spotce posiada-
jacej siedzibe na terenie UE w wysokosci
25% nieprzerwanie od 2 lat - jest co do
zasady uprawniona do zastosowania
zwolnienia z opodatkowania. W przy-
padku zaktadu potozonego na terenie
UE utworzonego przez spétke rezyden-
ta innego panstwa cztonkowskiego UE,
ktéra posiada bezposrednio udziaty
w Alfa w wysokosci 25% nieprzerwanie
od 2 lat, rdwniez moze znalez¢ zastoso-
wanie zwolnienie.

W razie niedotrzymania warunku posia-
dania bezposrednio co najmniej 25%
udziatow (akgji) nieprzerwanie przez 2 lata
spotka  otrzymujaca  odseki/naleznosci
licencyjne jest obowiazana do zaptaty po-
datku, wraz z odsetkami za zwtoke w wyso-
kosci 20% przychoddw, z uwzglednieniem
umow w sprawie unikania podwdjnego
opodatkowania, ktorych strong jest Pol-
ska. Odsetki nalicza sie od nastepnego
dnia po uptywie terminu ptatnosci podat-
ku (art. 21 ust. 5u.p.d.o.p.).

5. Opodatkowanie u zroédta na
podstawie umoéw o unikaniu
podwdjnego opodatkowania

5.1. Dywidendy

Wyptate dywidendy nalezy rozumiec
szeroko. Zasadniczo wyptate stanowi

wykonanie zobowigzania wobec akcjo-
nariusza lub udziatowca z tytutu dywi-
dendy w jakikolwiek sposob przewidzia-
ny w umowie lub przyjety zwyczajowo,
réwniez w formie $wiadczenia w naturze.
Zastosowanie zawartych przez Polske
umow o unikaniu podwoéjnego opodat-
kowania sprawia, ze prawo panstwa zro-
dta (tu: Polski) do opodatkowania do-
chodow nierezydenta, uzyskiwanych na
terytorium Polski, podlega ograniczeniu
do okreslonej procentowo kwoty — 5%
lub 15% (wedtug konwencji modelowej
OECD, dalej: KM OECD), w zaleznosci od
wielkosci posiadanych udziatow w kapi-
tale spotki i formy prawnej beneficjenta.
Jezeli beneficjentem jest osoba fizyczna,
wzglednie spotka osobowa, to podatek
nie moze przekracza¢ 15% kwoty dywi-
dendy brutto. Jedynie w przypadku, gdy
dywidendy uzyskuje spotka kapitatowa
posiadajaca znaczace udziaty (wedtug
KM OECD co najmniej 25%), w wiekszo-
Sci umow zawartych przez Polske prze-
widuje sie obnizenie stawki podatku do
5% kwoty dywidendy brutto.

W poszczegdlnych  umowach moga
zosta¢ zastrzezone inne progi udziatu
uprawniajace do zastosowania preferen-
cyjnej 5% stawki, czesto na poziomie co
najmniej 10% kapitatu spotki. Poszcze-
golne umowy wprowadzajg rowniez
przyktadowo jedna maksymalna stawke
podatku u Zrédta (np. umowa z Wegra-
mi - 10%; Konwencja miedzy Rzecza-
pospolita Polska a Republika Wegierska
w sprawie unikania podwojnego opo-
datkowania w zakresie podatkow od do-
chodu i majatku, sporzadzona w Buda-
peszcie 23 wrzesnia 1992 r., dalej ZPOO
Wegry) badzZ zwolnienie (np. umowa ze
Szwaijcaria; Konwencja miedzy Rzecza-
pospolita Polska a Konfederacja Szwaj-
carska w sprawie unikania podwojnego
opodatkowania w zakresie podatkow od
dochodu i majatku, sporzadzona w Ber-
nie*, dalej ZPOK Szwajcaria). Umowy
bilateralne  wytaczaja  zastosowanie
obnizonej stawki podatku u Zrodta, je-
zeli odbiorca dywidendy nie jest osoba
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uprawniona do dywidend (ang. benefi-
cial owner). Pojecie osoby uprawnionej
jest zwiazane ze zjawiskiem treaty shop-
ping (nabywania korzysci umownych),
np. w sytuacji, gdy osoba niebedaca re-
zydentem panstwa strony umowy o uni-
kaniu podwojnego opodatkowania za-
ktada w tym panstwie nietransparentna
spotke w celu uzyskania korzysci wynika-
jacej z tej umowy bilateralnej**.

Przyktad

Jednym ze wspolnikow spotki Alfa sp.
7 0.0. jest spotka Beta GmbH z siedziba
w  Niemczech (odpowiednik polskie]
spotki z 0.0.). Spotka Beta posiada 5%
udziatow w kapitale zaktadowym spotki
Alfa. Alfa wyptaca wspolnikowi Beta dy-
widende. Zgodnie z umowa z 14 maja
2003 r. o0 unikaniu podwojego opodatko-
wania z Niemcami®, w Polsce zostanie
zastosowana stawka podatku u Zrodta:
1) 5% kwoty dywidendy brutto, jezeli
0soba uprawniona jest spotka (inna niz
spotka osobowa), ktérej bezposredni
udziat w kapitale spotki wyptacajacej
dywidendy wynosi co najmniej 10%, 2)
15% kwoty dywidendy brutto we wszyst-
kich pozostatych przypadkach. Od wy-
ptacanej dywidendy dla Beta zostanie
pobrany podatek u zrodta wedtug stawki
15% (zamiast krajowej stawki 19%).

Zastosowanie stawki podatku wyni-
kajacej z wtasciwej umowy o unikaniu
podwdjnego opodatkowania jest moz-
liwe pod warunkiem udokumentowania
siedziby podatnika dla celéw podatko-
wych certyfikatem rezydencji uzyska-
nym od podatnika (na temat certyfikatu
rezydencji patrz pkt 5.2). Przy weryfikacji
warunkéw zastosowania stawki podat-
ku innej niz stawka krajowa, ptatnik jest

obowigzany do dochowania nalezytej
starannosci.

5.2. Odsetki lub naleznosci
licencyjne

5.2.1. Definicja odsetek

Na gruncie uméw o unikaniu podwdj-
nego opodatkowania opartych na KM
OECD odsetki to dochdd z wszelkiego
rodzaju wierzytelnosci, zarbwno zabez-
pieczonych, jak i niezabezpieczonych hi-
poteka, lub zwigzany z prawem udziatu
w zyskach dtuznika, a w szczegdlnosci
dochody z rzadowych papieréw warto-
Sciowych oraz dochody z obligacji lub
skryptéw dtuznych, wtacznie z premia-
mi i nagrodami zwiazanymi z takimi
papierami, obligacjami lub skryptami
dtuznymi. Optat karnych z tytutu opéz-
nionej zaptaty nie uwaza sie za odsetki'®.
Okreslenie ,wszelkiego rodzaju wierzy-
telnosci” obejmuje depozyty pieniezne
i wartosci w formie pienieznej, jak row-
niez panstwowe papiery wartosciowe,
obligacje i skrypty dtuzne. Odsetki od
wierzytelnosci hipotecznych uwaza sie
za kategorie dochodu z majatku rucho-
mego*’. Wyjatkowo odsetki od obligacji
lub skryptow dtuznych, dajacych prawo
uczestniczenia w zyskach dtuznika, uwa-
7asie za dywidendy, jezeli pozyczkodaw-
ca dzieli faktycznie ryzyko ponoszone
przez spotke zaciagajaca pozyczke®®.

W komentarzu do KM OECD wymieniono
nastepujace czynniki mogace wskazy-
wac, ze pozyczkodawca bierze na siebie
czes¢ ryzyka zwiazanego z dziatalnoscia
pozyczkobiorcy:

1) wysokos¢ pozyczki w znacznym stop-
niu przewyzsza wartosc innych wktadéw
na kapitat spétki (lub pozyczka zostata

14 Szerzej zob. M. Jamrozy (red.), Opodatkowanie dochodow transgranicznych, Warszawa 2016, s. 170 i n.
15 Umowa z 14 maja 2003 r. miedzy Rzeczapospolitg Polska a Republika Federalng Niemiec w sprawie unikania podwojnego opodatkowania w zakresie podat-
kow od dochodu i od majatku (Dz.U. 2005 Nr 12 poz. 90).

16 Zob. art. 11 ust. 3 KM OECD.

zaciggnieta w celu uzupetnienia znacza-
cej czesci kapitatu, ktory zostat utracony)
i znaczaco nie pokrywa sie z wartoscia
zbywalnych aktywow,

2) pozyczkobiorca ma prawo do udziatu
w zyskach spotki,

3) sptata pozyczki jest podporzadkowa-
na wzgledem wierzytelnosci innych po-
zyczkodawcdw badz wzgledem wyptat
dywidendy,

4) wysokosc lub sptata odsetek jest uza-
lezniona od zyskéw spotki,

5) umowa pozyczki nie definiuje kon-
kretnej daty sptaty pozyczki®.

Odsetki od pozyczek, ktore spetniaja po-
wyzsze kryteria, mogg by¢ w panstwie
zrédta uznane za wyptate dywidendy
(zgodnie z umowa bilateralna lub pra-
wem  wewnetrznym  obowiazujacym
w panstwie zrédta). Nie mozna wykluczyc¢
kolizji, gdy panstwo rezydencji podmiotu
otrzymujacego ,odsetki” zakwalifikuje je
jako odsetki. Zysk lub strata z tytutu sprze-
dazy papierow wartosciowych nie sa ob-
jete postanowieniem dotyczacym odse-
tek®. Zgodnie z art. 10 ust. 3 KM OECD
optaty karne z tytutu opdznionej zaptaty
nie sa traktowane jako odsetki. W po-
szczegblnych umowach zawartych przez
Polske przewidziano explicite inne wyta-
czenia, np. zgodnie z umowa z Kanada®*
okreslenie ,odsetki” nie obejmuje docho-
du, o ktorym mowa w art. 8 (transport
morski i lotniczy) lub art. 10 (dywidendy).

5.2.2. Definicja naleznosci
licencyjnych

Okreslenie  ,naleznosci  licencyjne”
oznacza wszelkiego rodzaju naleznosci

17 Zob. Modelowa konwencja w sprawie podatku od dochodu i majatku, wersja skrocona, 15 lipca 2014 r,, przet. K. Bany, Warszawa 2016, komentarz do art. 11

ust. 3KM OECD, nr 18.

18 Tamze, komentarz do art. 11 ust. 3 KM OECD, nr18in.

19 Tamze, komentarz do art. 10 ust. 3 KM OECD, nr 25.

20 Tak co do zasady tamze, komentarz do art. 11 ust. 3 KM OECD, nr 20 20.1.
21 Konwencja z 14 maja 2012 r. miedzy Rzeczapospolita Polska a Kanada w sprawie unikania podwéjnego opodatkowania i zapobiegania uchylaniu sie od opo-
datkowania w zakresie podatkéw od dochodu wraz z Protokotem (Dz.U. 2013 poz. 1371).
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ptacone za uzytkowanie lub prawo do
uzytkowania wszelkich praw autorskich
do dzieta literackiego, artystycznego lub
naukowego, wtacznie z filmami dla kin,
wszelkiego patentu, znaku towarowe-
g0, wzoru lub modelu, planu, tajemnicy
technologii lub procesu produkcyjnego
lub za korzystanie z doswiadczenia za-
wodowego w dziedzinie przemystowej,
handlowej lub naukowej (art. 12 ust. 2
KM OECD).

Polska zastrzegta sobie prawo wia-
czenia do definicji naleznosci licen-
cyjnych  dochodu  uzyskiwanego
z uzytkowania lub prawo do uzyt-
kowania urzadzen przemystowych,
handlowych lub naukowych oraz
kontenerow. Stad w wiekszosci za-
wartych przez Polske umow o uni-
kaniu podwojnego opodatkowania
w definicji naleznosci licencyjnych
pojawia sie tego rodzaju przychéd
(dochod). Jezeli jednak zaptata jest
dokonana w zamian za przeniesie-
nie petnego prawa wtasnosci, to
taka wyptata nie jest uwazana za wy-
nagrodzenie ,za uzytkowanie lub za
prawo uzytkowania” mienia, a tym
samym nie moze by¢ uznana za na-
leznos¢ licencyjna®.

Jezeli w danej umowie o unikaniu po-
dwojnego opodatkowania nie wymie-
niono naleznosci z tytutu licencji do
korzystania z praw do programow kom-
puterowych, to optaty za korzystanie
z praw autorskich do programu kom-
puterowego nie stanowig naleznosci
licencyjnych w rozumieniu tej umowy?.
Naleznosci z tytutu korzystania z praw
autorskich do programu komputerowe-
go nie powinny zatem by¢ utozsamiane
z naleznosciami licencyjnymi z tytutu
korzystania z praw autorskich do dzieta
literackiego, chyba ze konkretna umo-
wa dwustronna wskazuje je w definigji
naleznosci  licencyjnych®.  Programy
komputerowe nie zostaty bowiem przez

polskiego ustawodawce zaliczone do
kategorii utworow literackich, a jedynie
sa traktowane jak utwory literackie pod
wzgledem ochrony praw autorskich do
nich przystugujacych. Nie moga tez by¢
one utozsamiane z dzietem naukowym
badz artystycznym, poniewaz traktowa-
ne sa jako odrebny rodzaj utworu. Bar-
dziej ztozone problemy interpretacyjne
wiaza sie z identyfikacja licencji uzyt-
kownika kohcowego (typu end-user).
Co do zasady optaty uzytkownika konco-
wego nie powinny byc traktowane jako
naleznosci za uzytkowanie praw autor-
skich i tym samym naleznosci licencyjne.

5.2.3. Stawka podatku u zrédta

Pobdr podatku od przychodéw z od-
setek wedtug stawki 20% zwykle nie
nastepuje z uwagi na przepisy umow
0 unikaniu podwdjnego opodatkowa-
nia. Z art. 11 ust. 11 2 KM OECD wynika,
ze odsetki zasadniczo podlegaja (petne-
mu) opodatkowaniu w panstwie rezy-
dencji pozyczkodawcy. Jednak panstwo
zrodta, czyli panstwo, w ktorym odset-
ki powstaja (tu: Polska) moze réwniez
opodatkowac odsetki zgodnie ze swoim
wewnetrznym ustawodawstwem, ale je-
zeli faktyczny wiasciciel odsetek jest re-
zydentem drugiego panstwa, to podatek
nie moze przekroczy¢ 10% kwoty brutto
tych odsetek. W wielu umowach o uni-
kaniu podwdjnego opodatkowania za-
wartych przez Polske ta stawka obnizo-
na jest do wysokosci 5%. W wielu z nich
przewidziano tez cze$ciowo brak poboru
podatku u Zrédta, np. w odniesieniu do
odsetek powstatych w jednym panstwie
i osiaganych przez rzad drugiego pan-
stwa, w tym jego jednostki terytorialne,
bank centralny lub kazda instytucje fi-
nansowa kontrolowana przez ten rzad,
badZz odsetek osiaganych z pozyczek
gwarantowanych przez ten rzad.

Na gruncie KM OECD zasady opodatko-
wania naleznosci licencyjnych przedsta-

22 Zob. Modelowa konwencja.. ., op.cit., komentarz do art. 12 ust. 2 KM OECD, nr 8.2.
23 Np. wyrok NSA z 13 stycznia 2016 r., sygn. akt Il FSK 2677/13, Legalis oraz z 11 stycznia 2014 r., sygn. akt Il FSK 1550/09, Legalis; wyrok WSA w Warszawie z 8

listopada 2011, sygn. akt Il SA/Wa 613/11, Legalis.

24 Zob. tamze, komentarz do art. 12 ust. 2 KM OECD, nr 13.1.

wiaja sie inaczej niz w przypadku odse-
tek. Naleznosci licencyjne powstajace
w umawiajacym sie panstwie i wypta-
cane osobie uprawnionej, majacej miej-
sce zamieszkania lub siedzibe w drugim
umawiajacym sie panstwie, podlegaja
opodatkowaniu tylko w tym drugim
panstwie (art. 12 ust. 1 KM OECD), czy-
li bez potracania podatku u Zrodta.
Jednak Polska zastrzegta sobie prawo
do opodatkowania optat licencyjnych
U Zrodta, stad zawarte przez Polske
umowy o unikaniu podwdjnego opo-
datkowania przewiduja taka mozli-
wosc¢. Przyktadowo umowa z Niemca-
mi zawiera regulacje, zgodnie z ktora
w panstwie zrodta (tu: Polska) moze
zosta¢ zastosowana stawka 5% kwoty
brutto naleznosci licencyjnych, jezel
osoba uprawniona do naleznosci licen-
cyjnych jest rezydentem Niemiec.

5.3. Przychody zwigzane
z dziatalnoscia zaktadu

Zasady opodatkowania dywidend, od-
setek lub naleznosci licencyjnych ule-
gaja modyfikacji, jezeli nierezydent po-
siada zaktad w panstwie siedziby spotki
zaleznej (tzw. zastrzezenie zaktadu). Na-
leznosci nierezydenta moga by¢ opodat-
kowane w petnej wysokosci w panstwie
zrédta (tu: w Polsce) tylko w sytuacji, gdy
udziaty (akcje) lub prawa, z ktorych ty-
tutu sa wyptacane te naleznosci, nalezy
przypisa¢ do zaktadu oraz sg zwiazane
z dziatalnoscia tego zaktadu. Na podsta-
wie art. 10 ust. 4, art. 11 ust. 4 lub art. 12
ust. 3 KM OECD stosuje sie postanowie-
nia art. 7 (zyski przedsiebiorstw), jezeli
osoba uprawniona do naleznosci, ma-
jaca siedzibe w umawiajagcym sie pan-
stwie, wykonuje w drugim umawiajacym
sie panstwie, w ktérym znajduje sie sie-
dziba spotki wyptacajacej dywidendy,
odsetki lub naleznosci licencyjne, dzia-
talnos¢ gospodarcza poprzez zaktad
w nim potozony i gdy udziat lub prawo,
z ktorego tytutu wyptaca sie dywidendy,

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.

al. Jerozolimskie 123A, 02-017 Warszawa
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odsetki lub naleznosci licencyjne, fak-
tycznie wiaze sie z dziatalnoscia takiego
zaktadu.

Kluczowe jest wiec ustalenie, czy
zachodzi ,faktyczny zwigzek udzia-
tow/prawa” z dziatalnoscia zaktadu.
W komentarzu OECD stwierdza sie,
ze dywidendy podlegaja opodatko-
waniu jako czes¢ zysku zaktadu, je-
zeli sa one wyptacane z tytutu udzia-
tow stanowiacych czes¢ majatku
zaktadu lub jesli sa w inny sposob
faktycznie powiazane (ang. effecti-
vely connected) z zaktadem?.

Takie naleznosci nalezy opodatkowac
zgodnie z postanowieniami dotycza-
cymi odpowiednio dywidend, odsetek
lub naleznosci licencyjnych (zob. pkt.
5.1i5.2), jezeli nie pozostaja w zwigzku
funkcjonalnym z dziatalnoscig wyko-
nywana przez zaktad. Okreslenie prze-
stanek przyjecia ,faktycznego zwiazku
udziatow z dziatalnoscia zaktadu”, istot-
nego z perspektywy kwalifikacji docho-
déw na gruncie umowy bilateralnej
o unikaniu podwojnego opodatkowa-
nia, nie doczekato sie wcigz stanowiska
polskich organow podatkowych ani sa-
dow administracyjnych?.

Przyktad

Alfa GmbH z siedziba w Austrii, posiada-
jaca zaktad podatkowy w Polsce, wyna-
jeta niepowiazane] Beta sp. z 0.0. z sie-
dziba w Polsce specjalistyczng maszyne.
Maszyna jest srodkiem trwatym polskie-
go zaktadu Alfa, ktéry wykorzystuje ja do
realizacji kontraktow w Polsce. Nalezno-
$ci licencyjne ptacone przez Beta stano-
wia czes¢ zyskow zaktadu Alfa w Polsce.
Beta nie pobiera przy ich wyptacie po-
datku u Zrédta.

Osoby, ktore dokonuja wyptat nalezno-
$ci na rzecz nierezydentéw prowadza-
cych dziatalno$¢ poprzez potozony na

terytorium Polski zagraniczny zaktad,
nie pobierajg zryczattowanego podat-
ku pod warunkiem udokumentowania
miejsca siedziby podatnika uzyskanym
od niego certyfikatem rezydencji oraz
uzyskania pisemnego oswiadczenia, ze
naleznosci te sa zwiazane z dziatalnoscig
tego zaktadu. O$wiadczenie powinno za-
wiera¢ dane identyfikujace podatnika
prowadzacego dziatalnos¢ poprzez po-
tozony na terytorium Polski zagraniczny
zaktad, a w szczegolnosci petna nazwe,
adres i numer identyfikacji podatkowej
podatnika oraz adres zagranicznego
zaktadu podatnika (art. 26 ust. 1d-le
u.p.d.o.p.). Zobowiazanie, z ktérego ty-
tutu sa wyptacane np. odsetki, moze po-
wstac w zwigzku z dziatalnoscia zaktadu,
a zaptata odsetek jest pokrywana przez
zaktad. Wowczas uwaza sie, ze odsetki
powstaja w panstwie, w ktérym potozo-
ny jest zaktad.

Przyktad

Gama GmbH z siedziba w Austrii posiada
w Polsce oddziat (zaktad). Niepowigzana
z nig Alfa GmbH z siedzibg w Niemczech
udzielita Gama GmbH pozyczki. Pozyczka
jest wykorzystywana na potrzeby polskie-
go zaktadu Gama, koszty odsetek sa pono-
szone przez ten oddziat. W takiej sytuacji
uzasadnione jest przyjecie, ze odsetki od
pozyczki powstaja w Polsce, a w momen-
cie wyptaty (kapitalizacji) odsetek powi-
nien zosta¢ pobrany w Polsce podatek
u zrodta. Wysokos$¢ podatku zalezy m.in.
od posiadania przed wyptatg (kapitaliza-
cja) certyfikatu rezydencji Alfa GmbH.

Nalezy zwroci¢ uwage, ze w sytuacji zo-
brazowanej powyzszym przyktadem or-
gany podatkowe uznawaty juz brak obo-
wiazku poboru podatku przez zaktad,
poniewaz oddziat nie jest rezydentem.
Obowigzki ptatnika musiataby wypet-
ni¢ zagraniczna jednostka macierzysta
(w art. 3 ust. 3 pkt 5 u.p.d.o.p. jest mowa
0 naleznosciach wyptacanych przez

25 Zob. tamze, komentarz do art. 10 ust. 4 KM OECD, Nr 31-32.
26 Szerzej A. Cloer, M. Jamrozy, Kontrowersje wokot opodatkowania dywidend otrzymywanych przez spétke osobowg, ,Monitor Podatkowy” 2012, nr 6, s. 11-15.

rezydentow). Podobne uregulowania
obowiazuja w przypadku naleznosci li-
cencyjnych.

W przypadku gdy siedziba spotki wypta-
cajacej dywidendy nie znajduje sie w pan-
stwie potozenia zaktadu, przy okreslaniu
sposobu ich opodatkowania nalezy posit-
kowac sie tymi samymi kryteriami jak wy-
z€j, przy czym nie znajduje zastosowania
art. 10 ust. 4 KM OECD (dywidendy), lecz
art. 21 ust. 1 KM OECD (inne dochody).
Dochody osoby majacej siedzibe w uma-
wiajacym sie panstwie, bez wzgledu na
to, gdzie sa osiagane, a nieobjete posta-
nowieniami poprzednich artykutow KM
OECD, podlegaja opodatkowaniu tylko
w panstwie rezydencji. W odniesieniu do
»innych dochodow” obowiazuje réwniez
zastrzezenie zaktadu (art. 21 ust. 2 KM
OECD), tzn. w przypadku istnienia zwiaz-
ku osigganych dochodow z dziatalnoscia
zaktadu nieograniczone prawo ich opo-
datkowania przystuguje panstwu potoze-
nia zaktadu.

5.4. Swiadczenie ustug

Na gruncie uméw o unikaniu podwojne-
go opodatkowania, ktorych strona jest
Polska, wynagrodzenie z tytutu swiad-
czenia ustug okre$lonych w art. 21 ust. 1
pkt 2a u.p.d.o.p. jest co do zasady kwa-
lifikowane jako zyski przedsiebiorstw
(art. 7umow opartych na KM OECD) opo-
datkowane w kraju rezydencji podat-
kowej ustugodawcy. Warunkiem niepo-
brania podatku u Zrédta zgodnie z taka
umowa jest udokumentowanie siedzi-
by podatnika dla celéw podatkowych
certyfikatem rezydencji uzyskanym od
podatnika. Przy weryfikacji warunkéw
zastosowania stawki podatku innej niz
stawka krajowa, ptatnik jest obowiazany
do dochowania nalezytej starannosci.
Takze w przypadku tego rodzaju ustug
Swiadczonych przez zaktad podatko-
wy (np. oddziat) nierezydenta w Polsce,
polski ustugobiorca nie musi pobierac

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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podatku u Zrédta. Nalezy przy tym spet-
ni¢ warunki, takie jak udokumentowanie
miejsca siedziby podatnika nierezydenta
uzyskanym od niego certyfikatem rezy-
dencji czy uzyskanie pisemnego os$wiad-
czenia, ze naleznosci za ustugi zwiazane
sg z dziatalnoscia tego zaktadu (art. 26
ust. 1d oraz le u.p.d.o.p.). (...).

Ptatnik jest obowiazany przestac podat-
nikowi podlegajacemu w Polsce ograni-
czonemu obowigzkowi podatkowemu
oraz urzedowi skarbowemu wtasciwe-
mu w sprawach opodatkowania 0sob
zagranicznych informacje o dokona-
nych wyptatach i pobranym podatku.
Jest to formularz IFT-2/IFT-2R - ,Infor-
macja o wysokosci przychodu (docho-

du) uzyskanego przez podatnikéw po-
datku dochodowego od 0séb prawnych
niemajacych siedziby lub zarzadu na
terytorium Polski”. Informacje te ptatnik
przekazuje do konca 3. miesiaca roku
nastepujacego po roku podatkowym
albo w razie zaprzestania dziatalnosci
przed uptywem tego terminu do dnia
zaprzestania dziatalnosci.

- )g Artykut pochodzi z ksigzki Podatkowe i bilansowe zamkniecie roku 2019” pod red. prof. nadzw. dr. hab. Artura Hotdy, wy-

ol

CHiBick  cie-roku-2019-artur-holda.

danej przez Wydawnictwo C.H. Beck w 2019 r; https://www.ksiegarnia.beck.pl/18745-podatkowe-i-bilansowe-zamknie-
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CHARAKTERYSTYKA PRAWNA URLOPU NA ZADANIE

W niniejszym opracowaniu zostata zaprezentowana problematyka zwigzana
z charakterem prawnym obowiazku pracodawcy, dotyczacym udzielenia pra-
cownikowi urlopu na zadanie. Problem ten jest istotny nie tylko z punktu wi-
dzenia nauki prawa pracy, ale takze orzecznictwa sgdow powszechnych. Ma on
rowniez aspekt praktyczny w odniesieniu do pracodawcy i pracownika w takim
znaczeniu, ze nieplanowana i niespodziewana nieobecnos¢ pracownika w pracy
moze spowodowac znaczna dezorganizacje zaktadu pracy, a nieudzielenie zgody
na urlop skomplikowac sytuacje osobista pracownika.

1. Wprowadzenie

W dniu 1 stycznia 2003 r. weszta w zycie in-
stytucja tzw. urlopu na Zadanie. Mianowicie
w ustawie z 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy?
(dalej jako: k.p.) pojawit sie nowy art. 1677 .
Zgodnie z tresciag tego przepisu pracodawca

jest obowigzany udzieli¢ na Zadanie pracow-

nika i w terminie przez niego wskazanym nie
wiecej niz 4 dni urlopu w kazdym roku kalen-
darzowym. Takie Zadanie pracownik zgtasza
najpdzniej w dniu rozpoczecia urlopu. Uza-
sadnieniem urlopu na zadanie byto umoz-
liwienie pracownikowi skorzystania z urlo-
pu wypoczynkowego w sytuacji dla niego
wczesniej nieprzewidzianej, a powodujacej
niemoznos¢ stawienia sie w pracy. Do takich
okolicznosci naleza zdarzenia nagte i akcy-
dentalne, np. niespodziewana koniecznos¢

1Tj. Dz.U. 2019 poz. 1040.

pojscia do urzedu w godzinach pracy badz
przyktadowo w przypadku studentéw potrze-
ba udania sie na uczelnie.

2. Urlop wypoczynkowy
a urlop na zadanie

Nie budzi watpliwosci ani w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego, ani w doktrynie, ze urlop
na zadanie jest czescig urlopu wypoczynko-
wego. Urlop na zadanie to jednak instytucja
nadzwyczajna (bo spowodowana szczegdlny-
mi okolicznosciami i nieprzewidziana w poro-
zumieniach czy planie, jednak nie wyjatkowa,
tj. bedaca odstepstwem od obowiazujacego
prawa, przyjetego zwyczaju, przepiséw). Posia-
da odrebne od urlopu wypoczynkowego cechy
charakterystyczne. Urlop na zadanie zgtasza
sie przewaznie w dniu jego rozpoczecia, a za-
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tem jego cel jest inny niz regeneracyj-
no-rekreacyjny. Urlop ten jest wyjatkiem
od zasady wynikajacej z art. 163 § 1 k.p,,
zgodnie z ktorg to pracodawca decyduje
o terminie wykorzystania urlopéw wypo-
czynkowych przez pracownikow.

Urlop na Zadanie ma szczegdlny charak-
ter, jest przyznanym ustawowo przywile-
jem pracownika, by ten, w przypadkach
nieprzewidzianych, nagtych, zwiazanych
z zaistnieniem roznorakich sytuacji zy-
ciowych, maégt nie przyjs¢ do pracy. Jest
przywilejem, ktéry zaweza pole wolnej
woli pracodawcy, poniewaz ogranicza
mozliwos¢ racjonalnego tworzenia pro-
cesu pracy. Z racji tak krotkiego jego
wymiaru nie bedzie on nigdy realnym za-
grozeniem dla urlopu wypoczynkowego.
Bedzie jednak pomniejszac jego wymiar
i, wélad za tym, wymiar dni przeznaczo-
nych na regeneracje i wypoczynek.

Zasadniczg kwestiag podlegajaca
ustaleniu jest to czy zadanie pracow-
nika ma kumulatywnie zachodzace
znamiona: akcydentalnosci i nagto-
&ci, tzn. czy przyczyny, ktére spowo-
dowaty zgtoszenie takiego zadania,
sg nagte i wczesniej nieprzewidy-
walne. W zwiazku z tym nie kazde
roszczenie udzielenia urlopu na 7a-
danie bedzie mozna zakwalifikowac
jako zasadne z punktu widzenia art.
1677 k.p., a to z tej przyczyny, ze za-
danie to nie bedzie zgtaszane w tych
szczegblnych okolicznosciach wa-
runkujacych jego udzielenie.

3. Moment zgtoszenia zadania

Przepis art. 1672 zd. 1 k.p. wskazuje jed-
noznacznie, ze to pracodawca jest obo-
wigzany udzieli¢ na zadanie pracownika
przystugujacego mu urlopu. Uzyte tu
sformutowanie wyraZznie sugeruje, ze
to pracownik powinien zgtosi¢ swoje
7adanie w tym zakresie, na podstawie

2 Sygn. akt | PK 128/06.
3 Sygn. akt Il PK 197/04.
4 Sygn. akt Il PK 162/07.
5 Sygn. akt Il PK 26/08.

ktorego pracodawca powinien z kolei
urlopu udzieli¢. Pracownik ma prawo
ztozy¢ oswiadczenie o zamiarze skorzy-
stania z urlopu na zadanie w dowolnej
formie. Jak sie wydaje, powinien jednak
wskazac, ze chodzi o urlop na zadanie.
W innym bowiem przypadku po stronie
pracodawcy nie wystapi obowiazek bez-
warunkowego udzielenia urlopu. W zd. 2
cytowanego powyzej przepisu ustawo-
dawca wskazat ponadto, ze pracownik
zgtasza zadanie udzielenia urlopu naj-
pozniej w dniu rozpoczecia urlopu. War-
to zauwazyc, Ze przepis ten nie odwotuje
sie do doby pracowniczej, lecz do ,dnia
rozpoczecia urlopu” W zwigzku jednak
z faktem, ze urlop udzielany jest na dni
pracy pracownika w wymiarze godzi-
nowym, odpowiadajacym dobowemu
wymiarowi czasu pracy, hipotetycznie
pracownik ma mozliwos¢ zgtosi¢ swoje
zadanie w ciagu ,dnidwki robocze}”.

Zdaniem SN zaprezentowanym
wwyroku z 15 listopada 2006 r.2 wnio-
sek o udzielenie urlopu na zadanie
powinien by¢ zgtoszony najpoznie]
w dniu jego rozpoczecia, rozumia-
nego jako chwila przewidywanego
rozpoczecia pracy przez pracownika
wedtug obowiazujacego go rozktadu
czasu pracy. Regulamin pracy albo
przyjeta u pracodawcy praktyka za-
ktadowa (zwyczaj) moga przewidy-
wac pozniejsze zgtoszenie wniosku
o udzielenie urlopu na zadanie.

Dodatkowo w uzasadnieniu tego orzecze-
nia wskazano wprost, ze sformutowanie
,najpdzniej w dniu rozpoczecia urlopu”
nalezy rozumiec raczejjako synonim chwi-
li, w ktérej pracownik powinien przystapic
do wykonywania w danym dniu pracy,
a nie jako synonim konca doby kalenda-
rzowej. W swietle powyzsze] interpretacji
zgtoszenie przez pracownika woli skorzy-
stania z urlopu na Zadanie pod koniec
dniowki roboczej czy tez po godzinach

pracy wynikajacych z jego rozktadu czasu
pracy moze zosta¢ uznane za nieuzasad-
nione, co w efekcie spowoduje, ze zadany
dzien pracy zostanie potraktowany jako
nieobecnos¢ nieusprawiedliwiona.

4. Obowiazek pracodawcy
udzielenia urlopu
w orzecznictwie SN

W wyroku?® SN z 26 stycznia 2005 r. wyra-
zono poglad, ze: ,w zakresie objetym re-
gulacja art. 167% k.p. zgoda pracodawcy
na wykorzystanie urlopu nie jest wyma-
gana, a pracownik nie musi uzasadniac
swego zadania jakimikolwiek przyczy-
nami. Celem przepisu jest umozliwienie
pracownikowi zatatwienia spraw osobi-
stych w terminie dla niego dogodnym
bez koniecznosci informowania o nich
pracodawcy (...). Skoro na podstawie
art. 167 § 1 k.p. pracodawca moze odwo-
ta¢ pracownika z urlopu z powodu wy-
stapienia nieprzewidzianych okoliczno-
$ci, moze takze w razie zaistnienia takich
okolicznosci sprzeciwi¢ sie wykorzysta-
niu urlopu w trybie art. 1672 k.p. i zaza-
dac obecnosci pracownika w pracy”.

W wyroku* z 7 lutego 2008 r. SN stanat
na stanowisku, ze ,wniosek o udzielenie
urlopu na zadanie powinien byc zgtoszo-
ny najpozniej w dniu rozpoczecia urlo-
pu, jednak do chwili przewidywanego
rozpoczecia pracy przez pracownika we-
dtug obowiazujacego go rozktadu czasu
pracy. Stanowisko to uwzglednia funkcje
organizatorska prawa pracy, polegajaca
na zapewnieniu poprzez normy prawne
prawidtowego procesu organizacji pracy.
(...) Ztozenie wniosku urlopowego poz-
niej nie obliguje pracodawcy do udziele-
nia urlopu, a co za tym idzie, nieobecnos¢
pracownika w pracy moze mie¢ w takiej
sytuacji charakter nieusprawiedliwiony”.

Z kolei w wyroku®z 16 wrzesnia 2008 r. SN
orzekt, ze pracownik nie moze rozpoczac
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miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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urlopu ,na zadanie” dopoty, dopoki pra-
codawca nie wyrazi na to zgody, czyli nie
udzieli mu takiego urlopu. WyraZne spre-
cyzowanie takich regut korzystania z urlo-
pu na zadanie uprawnia do stwierdzenia,
7e mogag zdarzy¢ sie sytuacje, w ktérych
pracodawca moze odmowi¢ uwzglednie-
nia zadania pracownika, poniewaz wy-
mog ustawowy udzielenia urlopu przez
pracodawce bytby zbedny, gdyby czyn-
nos$¢ pracodawcy w kazdym przypadku
miata sprowadzac¢ sie wytacznie do ak-
ceptacji wniosku pracownika. ,Obowia-
zek udzielenia urlopu na zadanie nie jest
wiec bezwzgledny, a pracodawca moze
odmoéwic¢ zadaniu pracownika ze wzgle-
du na szczegblne okolicznosci, ktore po-
woduja, ze jego zastugujacy na ochrone
wyjatkowy interes wymaga obecnosci
pracownika w pracy. Wniosek o udziele-
nie urlopu jest bowiem tylko Zadaniem
w rozumieniu art. 1672 k.p., zas mozliwos¢
skorzystania z tego uprawnienia zalezy od
udzielenia urlopu przez pracodawce.

(...) Cho¢ pracownik nie ma obowigzku
wskazywania przyczyn, dla ktérych zada
w konkretnym dniu (dniach) udzielenia
urlopu na podstawie art. 1672 k.p., to ist-
nienie szczegdlnych okolicznosci zwia-
zanych ze stanem zdrowia czy innymi
wypadkami  losowymi, wymuszajacych
nieobecnos¢ pracownika w miejscu pra-
cy, mogtoby przeciwstawic sie interesowi
pracodawcy, nawet usprawiedliwiajace-
mu odmowe udzielenia zgody na wyko-
rzystanie urlopu”.

6 Sygn. akt Il PK 123/09.

W wyroku® z 28 pazdziernika 2009 .,
dokonujac wyktadni art. 167* k.p.,
SN uznat, Ze obowiazek pracodawcy
udzielenia urlopu na zadanie pracow-
nika nie jest bezwzgledny, poniewaz
pracodawca moze odmowic takiemu
zadaniu, ze wzgledu na szczegdlne
okolicznosci wystepujace po stronie
pracodawcy. Doszedt takze do prze-
konania, ze urlop na Zadanie maiden-
tyczny charakter co urlop wypoczyn-
kowy, poza wyjatkami przewidzianymi
w ustawie. Zatem pracodawca moze
nie wyrazi¢ zgody na urlop na zadanie,
tak jak moze to uczynic¢ w odniesieniu
do urlopu wypoczynkowego.

5. Urlop jako prawo
podmiotowe pracownika

Urlop na zadanie jest dla pracownika,
uprawnione tez bedzie stwierdzenie,
iz pracodawca najchetniej w ogoble nie
udzielatby takiego urlopu oraz ze tylko
rozsadny i madry pracodawca dostrzega
korzysci ptynace z urlopu. Jezeli opowie-
my sie za teza, ze pracodawca ma decy-
dujace zdanie w odniesieniu do terminu
urlopu na zadanie, to taki stan bedzie
zawsze prowadzit do naduzy¢ po stronie
pracodawcy. Wraz z kolejnymi przypad-
kami bedzie bowiem malat poziom jego
tolerancji. Nalezy dokonac takiej wyktad-
ni art. 1672 k.p., ktéra nie dopusci do po-
wstania naduzy¢ przez pracodawcow,
polegajacych na obiektywnie nieuzasad-
nionej odmowie udzielenia urlopu. Nad-
uzycia moga tez wystepowac po stronie

pracownikéw, gdy pracownik, liczac sie
z mozliwoscig odmowy udzielenia urlopu
na zadanie, bedzie od razu (na samym
poczatku) rezygnowat z tego watpliwe-
go dla niego przywileju i zdecyduje sie
na obejscie (a moze i ztamanie prawa)
w taki sposéb, ze ,kupi” lub w inny spo-
séb uzyska zwolnienie lekarskie, ktére da
mu pewnos¢, Zze danego dnia nie bedzie
musiat stawia¢ sie w pracy. Wyktadnia
art. 1672 k.p. zawsze powinna w pierwszej
kolejnosci uwzgledniac¢ stuszny interes
pracownika, poniewaz tylko woéwczas be-
dzie miat on pewno$¢, ze w sytuacji nagte;
i wyjatkowej urlop zostanie mu udzielony.

6. Podsumowanie

Urlop na zadanie zostat wprowadzony do
k.p. po to, by utatwi¢ pracownikowi moz-
nos¢ usprawiedliwionego nieprzyjscia
w danym dniu do pracy bez wczesniej-
szego uzgadniania tego z pracodawca,
wowczas, gdy znajdzie sie on w sytuagji
dla niego nadzwyczajnej, nagtej, ktorej
wczesniej nie mogt przewidzie¢. Obowia-
zek pracodawcy udzielenia wtedy urlopu
na zadanie jest obowiazkiem bezwzgled-
nym. Jedynym wymogiem jest kumula-
tywne wystepowanie akcydentalnosci
i nagtosci okolicznosci, ktore powoduja
wystgpienie przez pracownika z wnio-
skiem o urlop na zadanie. Zadne, nawet
szczegblne okolicznosci lezace po stronie
pracodawcy, nie moga powodowac od-
mowy udzielenia tego urlopu, poniewaz
nie powinny by¢ one w ogdle w takiej sy-
tuacji badane i brane pod uwage.

Summary

Dr Maciej Chakowski, Przemystaw Ciszek, Gabriel Vilkas
Legal characteristics leave on demand

This study will present issues related to the legal nature of the employer’s obligation to grant an employee leave on de-
mand. This problem isimportant not only from the point of view of labor law learning, but also the case law of common co-
urts. It also has a practical aspect in relation to the employer and employee in the sense that the unplanned and unexpec-
ted absence of an employee at work can cause a significant disorganization of the workplace, and not consenting to leave
complicates the personal situation of the employee.
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Obywatelstwo jest zagadnieniem interdyscyplinarnym, ktore wchodzi w zakres
zaréwno prawa miedzynarodowego, prawa Unii Europejskiej, jak i prawa krajo-
wego. Nie ma mozliwosci wtasciwego przedstawienia instytucji obywatelstwa
polskiego bez nakreslenia rozwigzan przyjetych wtasnie w prawie miedzynaro-
dowym, w tym takze unijnym. Cecha charakterystyczna dla omawianej instytucji
jest fakt, ze na kazdym szczeblu rozwazan mozna wskazac jej odrebna od po-
zostatych definicje, przy czym nie beda sie one wzajemnie wykluczaty. Poziom
ponadnarodowy zostat uregulowany gtobwnie w prawodawstwie Rady Europy
oraz Unii Europejskiej, natomiast poziom krajowy — w uregulowaniach konstytu-
cyjnych oraz ustawowych. Poza przepisami prawa miedzynarodowego, unijnego
oraz krajowego, przeprowadzona w opracowaniu analiza instytucji obywatelstwa
zostata rowniez oparta na orzecznictwie sgdow miedzynarodowych i Unii Euro-
pejskiej oraz na pogladach doktryny.

1. Wprowadzenie instytucji obywatelstwa z omawianego zakre-
su. Przywotane w pracy materiaty Zrodtowe

W pismiennictwie mozna zazwyczaj spotka¢  w postaci literatury przedmiotu z zakresu pra-

odrebnie omowione zagadnienie obywatel-
stwa w prawie miedzynarodowym, unijnym
i krajowym. Niniejsza praca zawiera m.in. defi-
nicje obywatelstwa charakterystyczna dla sze-
roko rozumianego prawa miedzynarodowego
oraz definicje obywatelstwa europejskiego.
Ponadto omoéwiona zostata geneza rozwiazan
przyjetych na gruncie prawa miedzynarodowe-
go i Unii Europejskiej, a takze przedstawione
zostaty najwazniejsze akty prawne dotyczace

wa, jak rowniez opracowania monograficzne,
orzecznictwo, stanowiska doktryny oraz po-
zostate materiaty nie wyczerpuja w petni za-
gadnienia obywatelstwa, jednak zdaja sie by¢
miarodajne dla ukazania ztozonej struktury
instytucji obywatelstwa.

Podstawa dla rozwazan jest, podpisana 6 li-
stopada 1997 r. w Strasburgu, Europejska kon-
wencja o obywatelstwie oraz Traktat o Funk-

Przemystaw Lach
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cjonowaniu Unii Europejskiej z 25 marca
1957 .}, uzupetniane gtownie przez pod-
reczniki akademickie, jak wspomniano li-
terature przedmiotu oraz inne akty prawa
miedzynarodowego i Unii Europejskiej.
Tak dobrane materiaty pozwalaja na do-
gtebna, a zarazem szeroka analize insty-
tucji obywatelstwa.

2. Obywatelstwo w prawie
miedzynarodowym

Obywatelstwo jest nie tylko instytucja
prawna, ale takze spoteczna. Jest ono
podstawa uczestnictwa w zyciu politycz-
nym oraz spotecznym panstwa. To wta-
$nie dzieki szczegdlnym funkcjom, jakie
petni w obszarze prawa oraz w spoteczen-
stwie, nazywane jest niekiedy ,prawem
do posiadania praw™. Ze wzgledu na sze-
roki zakres, w jakim mozna analizowac
instytucje obywatelstwa, przedmiotem
ponizszych rozwazan bedzie obywatel-
stwo jako instytucja prawna. | tutaj nalezy
rozroznic trzy gtowne ptaszczyzny - oby-
watelstwo w prawie krajowym, miedzy-
narodowym oraz Unii Europejskiej.

Prawo miedzynarodowe, unijne, jak
i krajowe nie wypracowato legalnej de-
finicji obywatelstwa, ale jego istota daje
mozliwos$¢ formutowania wielu definicji
doktrynalnych?®. Wyjatkiem moga byc ta-
kie kraje jak Federacja Rosyjska, Ukraina,
totwa, Kazachstan oraz Laos, gdzie w ich

ustawodawstwie funkcjonuje legalna
definicja obywatelstwa“. Na gruncie pra-
wa miedzynarodowego czesciej mozna
spotka¢ definicje zaproponowane przez
sady miedzynarodowe oraz przedstawi-
cieli doktryny, anizeli w aktach norma-
tywnych®. W $lad za doktryna mozna
przyja¢, ze obywatelstwo jest weztem
prawnym, ktory taczy jednostke z pan-
stwem, przy czym wezet ten ma charak-
ter wzgledny®. Oznacza to, ze wezet ten
moze zostac rozwigzany, poniewaz nie-
ktére z prawodawstw krajowych, w tym
rozwiazania przyjete przez Polske, prze-
widuja utrate obywatelstwa. Zwigzek
ten jest oparty na obowiazku wiernosci
i lojalnosci jednostki wobec panstwa,
a drugiej strony na obowiazku zwierzch-
nictwa osobowego panstwa (jurysdyk-
cji) nad wtasnymi obywatelami, nieza-
leznie od tego, gdzie sie znajduja’.

Nie ulega wiec watpliwosci, ze obywa-
telstwo w gtéwnej mierze stuzy prawu
wewnetrznemu®.  Swoje umocowanie
znajduje w prawie konstytucyjnym oraz
administracyjnym. Dla prawa miedzyna-
rodowego oraz Unii Europejskiej obywa-
telstwo jest podstawa praw i obowiaz-
kow jednostki wobec panstwa, ktérych
konsekwencje znajduja odzwierciedle-
nie w stosunkach miedzynarodowych®.
Gtownym zadaniem regulacji prawno-
miedzynarodowej jest wskazanie ogol-
nych zasad dotyczacych obywatelstwa,

harmonizacja przepisow prawa we-
wnetrznego panstw w zakresie nabywa-
nia i utraty obywatelstwa, a takze w za-
kresie obywatelstwa wielokrotnego™.
Instytucja obywatelstwa jest nieroze-
rwalnie zwigzana z panstwem, poniewaz
powstaje, ale takze upada wraz z nim.

Wydanie aktu prawnego regulujacego
status jednostki w panstwie nie jest uza-
leznione od powstania instytucji obywa-
telstwa', nie ma tez znaczenia, w ilu ak-
tach znajdzie umocowanie. Kraje same
reguluja status obywatela, w tym decy-
duja, komu to obywatelstwo przystuguje,
a komu nie, poniewaz nalezy to do wy-
tacznych kompetencji panstwa. Zasada
ta znajduje odzwierciedlenie w orzecz-
nictwie miedzynarodowym oraz w umo-
wach miedzynarodowych.

Zrédta powyzszej zasady nalezy upa-
trywac w sprawie dekretéw o obywa-
telstwie, wydanych w Tunezji i Maroku
na poczatku lat 20. XX w. Spor toczyt sie
miedzy Francja i Wielka Brytania, a do-
tyczyt dekretéw okreslajacych warunki
nabycia obywatelstwa tunezyjskiego oraz
marokanskiego. Sprzeciw wobec wymie-
nionych aktow wniosta Wielka Brytania,
ktora nie zgadzata sie z ich trescia. Am-
basador Wielkiej Brytanii zwrdécit sie do
Ligi Narodéw o miedzynarodowy arbitraz
w tej sprawie, ktory zostat powierzony
Statemu  Trybunatowi Sprawiedliwosci

1 Traktat o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej z 25 marca 1957 r. (Dz.U. 2004 Nr 90 poz. 864 /2/), dalej jako TFUE.
2 J. Potatynska, Sukcesja panstw a obywatelstwo 0séb fizycznych, £6dz 2013, s. 199.
3 P.Ura, Obywatelstwo w swietle prawa administracyjnego, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego 2014, nr 84, s. 200.
4 Prawo administracyjne materialne, red. naukowa Z. Duniewska, B. Jaworska-Debska, M. Stahl, Warszawa 2014, s. 43.

5 J. Potatynska, Sukcesja.. ., op. cit., s. 53.

6 Prawo...,red. naukowa Z. Duniewska, B. Jaworska-Debska, M. Stahl, op. cit., s. 44.
T W. Géralczyk, S. Sawicki, Prawo miedzynarodowe publiczne w zarysie, Warszawa 2011, s. 242.

8 J. Potatynska, Sukcesja. .., op. cit., s. 78.

9 ,Konsekwencje te polegaja m.in. na obowiazku przyjmowania wtasnych obywateli opuszczajacych lub wydalonych z cudzego terytorium, na petnieniu w ra-
mach zwierzchnictwa osobowego jurysdykcji na terytorium innym niz wtasne, na mozliwosci wezwania obywatela w okreslonych okolicznosciach do powrotu
z zagranicy do kraju ojczystego. (...) na mozliwosci petnienia opieki dyplomatycznej i konsularnej”, J. Sandorski, Opieka dyplomatyczna a miedzynarodowa
ochrona praw cztowieka, Poznan 2006, s. 112.

10 P. Ura, Obywatelstwo. .., op. cit.,s. 181.

11 ,Panstwo kuwejckie zostato proklamowane w 1920 1., a ustawa o obywatelstwie kuwejckim zostata uchwalona w 1959 r. (odwotywata sie zreszta do kryterium
zamieszkania na terytorium tego panstwa przed 1920 r.); Izrael zostat utworzony w 1948 r., a ustawe o obywatelstwie przyjeto 1 kwietnia 1952 r.; NRD powstata
w 1949 r,, a ustawe o obywatelstwie uchwalono 20 lutego 1967 r.”, W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo miedzynarodowe publiczne. Zagadnienia systemowe,
Warszawa 2014, s. 239.
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Miedzynarodowej*. Jego zadaniem byto
udzielenie odpowiedzi na pytanie®, kto-
rego istotg byt termin ,wytacznej jurys-
dykcji”*. Dzieki tej sprawie w praktyce
miedzynarodowej przyjeto sie, ze pan-
stwa same decyduja o obywatelstwie
jednostek, a inne kraje nie moga tego
kwestionowac, o ile regulacja ta nie jest
sprzeczna z prawem miedzynarodowym.
O regulacji sprzecznej z prawem miedzy-
narodowym mozna moéwi¢ m.in. wtedy,
jesli obywatelstwo zostato nadane z na-
ruszeniem zasady efektywnosci, tzn. gdy
nadano obywatelstwo osobie, ktora nie
jest zwiazana z tym panstwem rzeczywi-
Scie i bezposrednio.

Fundamentem instytucji obywatelstwa
w prawie miedzynarodowym jest przyje-
ta 10 grudnia 1948 r. Powszechna Dekla-
racja Praw Cztowieka, ktéra poprzez art.
15 wprowadzita prawo do obywatelstwa
jako prawo cztowieka. Jej najwieksza
wada jest niewiazacy charakter oraz fakt,
7e w zwiazku z powyzszym prawem nie
naktada na panstwa strony jakichkol-
wiek obowiazkow z nim zwigzanych®.
Jednakze jej postanowienia sa po-
wszechnie akceptowane przez panstwa
strony. Pierwsze prawne umocowanie
instytucji obywatelstwa w prawie mie-

dzynarodowym znajduje sie w Konwen-
cji Haskiej'. Reguluje ona zagadnienia
dotyczace kolizji ustaw o obywatelstwie.
Nie jest to akt prawny o charakterze
kompleksowym, poniewaz nie okresla
w petni instytucji obywatelstwa. Kon-
wencja podzielona zostata na rozdziaty:
| - Zasady ogolne, Il - O pozwoleniu na
opuszczenie kraju rodzinnego, Il - O
obywatelstwie kobiety zameznej, IV - O
obywatelstwie dzieci, V - O przysposo-
bieniu oraz rozdziat VI - Rozporzadzenie
ogoblne i koncowe. Do kluczowych posta-
nowien nalezata regulacja art. 1, ktory
wskazywat, ze ,Kazde Panstwo wtadne
jest okreslic w swym ustawodawstwie,
kto jest jego obywatelem. Ustawodaw-
stwo to winno by¢ przyjete przez inne
Panstwa, byleby byto zgodne z umo-
wami miedzynarodowymi, zwyczajem
miedzynarodowym i zasadami praw-
nymi ogblnie uznanymi w przedmiocie
obywatelstwa”. Konwencja Haska ode-
grata bardzo wazna role, poniewaz jako
pierwsza wprowadzita szereg spisanych
zasad dotyczacych instytucji obywatel-
stwa obowiazujacych na arenie miedzy-
narodowej. O ile wiekszo$¢ z nich z bie-
giem czasu stracita na aktualnosci, o tyle
czes¢ jest nadal stosowana, chociazby
przywotany art. 1.

Do lat 90. XX w. umowy miedzynarodowe
(dwustronne oraz wielostronne) regulo-
waty tylko czes¢ problematyki zwigzane]
z obywatelstwem?®’. Skupiaty sie gtownie
wokot  problemu  obywatelstwa  wielo-
krotnego oraz obywatelstwa kobiet. Ich
najwazniejszym celem byto zapobiega-
nie powstawaniu zjawiska bezpanstwo-
wosci. Pierwsza kompleksowa umowa
miedzynarodowa, regulujaca instytucje
obywatelstwa byta Europejska konwen-
Cja o obywatelstwie, ktéra zostata wy-
pracowana w ramach Rady Europy*.
Zawiera ona postanowienia o charakte-
rze formalnoprawnym, tzn. dotyczacym
kwestii nabywania, zachowania, utraty,
odzyskania oraz poswiadczenia obywa-
telstwa. Kwestie zwigzane z prawami
oraz obowiazkami obywatelskimi nadal
pozostajg w gestii prawa wewnetrznego
panstw, przy czym uprawnienia panstwa
nie sa nieograniczone®.

Europejska konwencja o obywatelstwie,
ktéra zostata wypracowana w ramach
Rady Europy ma jednak charakter regio-
nalny. W swoich postanowieniach na-
wiazuje m.in. do Powszechnej Deklaracji
Praw Cztowieka®?, Konwencji o redukcji
przypadkow bezpanstwowosci z 30 sierp-
nia 1961 r. oraz Amerykanskiej Konwencji

12 Opinia doradcza STSM, 7 lutego 1923 r., PClJ, Serie B,1923, Nr 4. Staty Trybunat Sprawiedliwosci Miedzynarodowe] (ang. Permanent Court of International
Justice — STSM), pierwszy sad miedzynarodowy o powszechnym zasiegu, rozpoczat dziatalnos¢ 30 stycznia 1922 r. Miedzynarodowy Trybunat Sprawiedliwosci
(ang. International Court of Justice, dalej MTS), ustanowiony na konferencji w San Francisco 26 czerwca 1945 r., zastapit STSM. Z kolei Europejski Trybunat Spra-
wiedliwosci (ETS) zostat ustanowiony 23 lipca 1952 ., na mocy Traktatu Lizbonskiego z 13 grudnia 2007 r. od 1 grudnia 2009 r. cato$¢ systemu sadowniczego Unii
otrzymata nazwe Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (ang. Court of Justice of the European Union, dalej: TSUE).

13 ,Czy spor pomiedzy Francja i Wielka Brytania dotyczacy dekretow o obywatelstwie wydanych w Tunezji i Maroku 8 listopada 1921 r. i ich stosowanie wobec
obywateli brytyjskich jest czy nie jest, z punktu widzenia prawa miedzynarodowego, wytacznie kwestia wewnetrznej jurysdykcji (artykut 15 § 8 Paktu LN)”, Prawo
miedzynarodowe publiczne. Wybor orzecznictwa, (red.) P. Daranowski, J. Potatynska, Warszawa 2011, s. 13.

14,7 jednego punktu widzenia mozna powiedzie¢, ze jurysdykcja panstwa jest wytaczna w granicach okreslonych przez prawo miedzynarodowe - uzywajac tego
wyrazenia w szerokim znaczeniu, nalezy powiedzie¢ o prawie obejmujacym zaréwno prawo zwyczajowe, jak i ogolnie i szczegdlnie prawo traktatowe. [...] Zwrot
»wytacznie w obrebie wewnetrznej jurysdykcji« odnosi sie natomiast do pewnych materii, ktore jakkolwiek moga stanowi¢ przedmiot zainteresowania wiecej
niz jednego panstwa, nie sa normowane prawem miedzynarodowym. W przypadku takich materii kazde panstwo jest wytacznym sedzig w sprawie. (...) Zatem,
w obecnym stanie rozwoju prawa miedzynarodowego, zagadnienia obywatelstwa sa, w opinii Trybunatu, w zasadzie, objete sfera zastrzezong”. Ibidem, s. 13-14.
15 J. Potatynska, Sukcesja..., op. cit., s. 82-83.

16 Konwencja w sprawie pewnych zagadnien dotyczacych kolizji ustaw o obywatelstwie oraz protokot dotyczacy przypadku bezpanstwowosci, podpisane w Ha-
dze 12 kwietnia 1930 . (ratyfikowane zgodnie z ustawg z 5 czerwca 1934 r.), dalej jako Konwencja Haska.

17 A. tazowski, A. Zawidzka-tojek, Prawo miedzynarodowe publiczne, Warszawa 2011, s. 133.

18 ,Przypomniec nalezy, iz w przesztosci podjeta zostata tylko jedna kompleksowa préba uregulowania kwestii obywatelstwa w formie Konwencji Haskiej. Jest
jednak nadal uwazana za kodyfikacje prawa zwyczajowego w tej dziedzinie”, W. Czaplinski, Problematyka obywatelstwa w aktualnych pracach Rady Europy,
,Studia Europejskie 1998 nr 2, s. 49.

19 J. Potatynska, Prawo do obywatelstwa jako prawo cztowieka, +6dz 2010, s. 2.

20 Uchwalonej przez Zgromadzenie Ogdlne ONZ 10 grudnia 1948 .

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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Praw Cztowieka z 22 listopada 1969 r.2.
Ustanowita zasady i przepisy dotyczace
obywatelstwa, a takze przepisy normu-
jace wykonywanie obowiazku wojskowe-
go wielopanstwowcow. W mys| art. 2 lit.
a ,obywatelstwo” oznacza wieZ prawna
miedzy jednostka a panstwem, z za-
strzezeniem pochodzenia etnicznego. Ze
wskazanej definicji nie wynikaja okreslo-
ne prawa i obowiazki®.

Rozdziat Il Europejskiej konwencji o oby-
watelstwie zawiera szereg zasad, w tym:

- obywatelstwo rozumiane jako wytaczna
domene panstwa do nadawania obywa-
telstwa, potwierdzona rowniez w orzecz-
nictwie  sadow  miedzynarodowych
(STSM, MTS, ETS)%. Prawodawca zastrzegt
jednak, Ze inne panstwa musza uszano-
wac regulacje krajowa, o ile nie wykracza
poza umowy miedzynarodowe, zwycza-
jowe prawo miedzynarodowe oraz ogél-
ne zasady prawa przyjete w przedmiocie
obywatelstwa (art. 3);

- bezwzgledne prawo kazdejjednostki do
obywatelstwa (art. 4 lit. a)*;

- unikanie bezpanstwowosci (art. 4 lit. b);

- zakaz arbitralnego pozbawiania obywa-

telstwa (art. 4 lit. ¢);

- poszanowanie obywatelstwa matzon-
kow (art. 4 lit. d);

- niedyskryminacje ze wzgledu na ptec,
religie, rase, kolor skory, pochodzenie na-
rodowe? lub etniczne (art. 5)%°.

Europejska konwencja o obywatelstwie
poprzez art. 4 lit. a, b oraz art. 5 ograni-
cza prawo wewnetrzne panstw, bowiem
przy regulacji instytucji obywatelstwa
naktada na panstwa strony obowiazek
zwiazany z zapewnieniem jednostkom
prawa do obywatelstwa, z ktdrego wy-
nika m.in. obowigzek unikania zjawiska
bezpanstwowosci oraz zakaz dyskrymi-
nacji*’. Artykut 4 lit. d wprowadzit zasade
rownosci obywatelstw matzonkéw. Pod-
stawag dla tego artykutu byta Konwen-
cja o obywatelstwie kobiet zameznych
7 20 lutego 1957 r%. Wiele systemow
prawnych, w tym poczatkowo w Rzeczy-
pospolitej Polskiej przyjeto, ze wszelkie
zmiany w obywatelstwie matzonka znaj-
dowaty odzwierciedlenie w obywatel-
stwie zony. Wynikiem tej nieréwnosci
byta wyzej wspomniana konwencja, ktora
w art. 1 stanowita, ze ,Kazde Umawiajace
sie Panstwo zgadza sie, ze ani zawarcie,

21 J. Potatynska, Prawo do obywatelstwa jako prawo cztowieka.. ., op. cit. s. 7.

ani rozwiazanie zwiazku matzenskiego
pomiedzy jego obywatelem a cudzo-
ziemcem, ani tez zmiana obywatelstwa
przez matzonka w czasie trwania zwiazku
matzenskiego nie wptyna automatycznie
na obywatelstwo zony”. Dodatkowo art.
3 tejze Konwencji otwierat kobietom-zo-
nom mozliwos¢ uproszczonej procedury
naturalizacyjnej. W rozdziale Ill uregulo-
wano charakter formalnoprawny insty-
tucji obywatelstwa. Znajduja sie w nim
przepisy dotyczace sposobow nabycia,
utraty oraz odzyskania obywatelstwa,
ktore maja charakter ogolny.

W prawie miedzynarodowym przyjeto, ze
nabycie obywatelstwa nastepuje auto-
matycznie. Jednostka, aby naby¢ obywa-
telstwo musi spetni¢ warunki okreslone
przez ustawodawstwo, jednakze poza in-
stytucja naturalizacji nie jest obowigzana
do ztozenia jakiejkolwiek deklaraciji.

Wyrdzni¢ mozemy pierwotny oraz wtor-
ny charakter nabycia obywatelstwa®.
ROZnig sie one etapem, na jakim znajdu-
je sie panstwo. Pierwszy z nich oznacza,
ze panstwo okresla katalog osob, ktére
W momencie powstania panstwa nabyty
obywatelstwo®. Do tego katalogu naleza
najczesciej osoby, ktére zamieszkiwaty

22 M. Zdanowicz, Wielokrotne obywatelstwo w prawie miedzynarodowym i krajowym, Warszawa 2001, s. 17.

23 ,W orzeczeniu w sprawie dekretéw o obywatelstwie w Tunisie i Maroku STSM, rozpatrujgc kompetencje Francji do regulacji rzeczowej kwestii w panstwach
pozostajacych pod jej protektoratem, potwierdzit, iz o tym, kto jest obywatelem danego panstwa, decyduja przepisy jego prawa wewnetrznego. Podobnie uznat
MTS w orzeczeniu w sprawie Nottebohma. Podobne stanowisko zajat Trybunat Sprawiedliwosci UE w sprawach C-369/90 Micheletti and Others, C-192/99 The
Queen and Secretary of State for the Home Department, ex parte: Manjit Kaur oraz C-135/08 Janko Rottman przeciwko Freistaat Bayern”. A. tazowski, A. Zawidz-
ka-tojek, Prawo..., op. cit., s. 135.

24 ,Jak dotad, zaden wigzacy akt miedzynarodowoprawny nie proklamowat jednoznacznie zasady, zgodnie z ktorg kazda jednostka miataby prawo do po-
siadania obywatelstwa. Obywatelstwo byto atrybutem wtadzy pafnstwowej, a nie prawem cztowieka. Wyjatkowy charakter maja przepisy art. 15 Powszechnej
Deklaracji Praw Cztowieka (...) oraz art. 20 Amerykanskiej Konwencji Praw Cztowieka (...). Artykut 7 Konwencji Praw Dziecka (...) powtarzajac tym samym art. 24
ust. 3 MPPOIP”, W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo.. ., op. cit., s. 246.

25 ,Jako przyktad (...) wymienmy ustawodawstwo estonskie i totewskie z lat 1990-1995 czy ustawe chorwacka z 25 czerwca 1991 r. Wszystkie one ograniczaty
mozliwo$¢ nabycia obywatelstwa nowego panstwa przez osoby innej narodowosci, nawet jezeli posiadaty one obywatelstwo poprzednika i state miejsce za-
mieszkania na terytorium przejetym przez nowego suwerena. Regulacje te prowadzity w istocie do dyskryminacji osob pochodzenia rosyjskiego lub serbskiego”,
W. Czaplinski, Problematyka.. ., op. cit., s. 53.

26 ,W komentarzu Europejskiego Komitetu Wspotpracy prawnej do projektu konwencji podkreslano, ze konieczno$¢ wprowadzenia przepisu zakazujacego dys-
kryminacji zwiazana byta przede wszystkim z faktem, ze artykut 14 Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka nie ma zastosowania do prawa o obywatelstwie,
a jedynie do tych praw, ktore wynikaja z konwencji”, Ibidem, s. 52.

27 J. Potatynska, Prawo.. ., op. cit., s. 6-7.

28 Konwencja o obywatelstwie kobiet zameznych, otwarta do podpisu w Nowym Jorku 20 lutego 1957 r., Dz.U. 1959 nr 56 poz. 334.

29 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo. .., op. cit., s. 240.

30 ,Praktyka miedzynarodowa (...) wiaze jednoznacznie obywatelstwo z powstaniem panstw, uznajac pewien krag osob za obywateli nowych panstw z dniem
powstania panstwa, a zatem z moca wsteczna w stosunku do wydanych z opdznieniem ustaw o obywatelstwie”, W. Czaplinski, Problematyka. .., op. cit., s. 50.
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terytorium tego kraju w momencie jego
powstania. Nabycie wtérne oznacza,
ze jednostka nabyta obywatelstwo juz
w czasie istnienia panstwa. Do najbar-
dziej powszechnych sposobdw wtérnego
nabycia obywatelstwa naleza nabycie
z mocy prawa, na podstawie aktu ad-
ministracyjnego oraz przez reintegracje,
czyli odzyskanie obywatelstwa®'. Ciekawa
systematyzacje powstawania wiezi oby-
watelstwa zaproponowat M. Pilich, ktory
wyrdznit pierwotne oraz nastepcze naby-
cie obywatelstwa, a takze bez wzgledu na
wole jednostki oraz dobrowolne nabycie
obywatelstwa*.

Nabycie obywatelstwa z mocy prawa
mozna podzieli¢ na zasade prawa krwi
(ius sanguinis) i zasade prawa ziemi (jius
soli). Prawo krwi charakteryzuje sie tym,
e dziecko zrodzone z obywatela danego
panstwa nabywa w momencie urodzenia
obywatelstwo panstwa obywatelstwa ro-
dzica. Natomiast prawo ziemi oznacza, ze
dziecko zrodzone na terytorium danego
panstwa nabywa to obywatelstwo z chwi-
lg urodzenia.

Geneze prawa ziemi mozna upatrywac
w $redniowiecznej zasadzie przywiaza-
nia jednostki do ziemi*. Pierwsze z praw
przewaza w Europie, drugie w Ameryce
Potnocnej i Potudniowej*. Bardzo czesto

panstwa, np. Polska, Francja, Wtochy, Ja-
ponia®* dopuszczaja mozliwos¢ stosowa-
nia tych dwéch form nabycia obywatel-
stwa rownoczesnie, przy Czym zazwyczaj
dominuje zasada prawa krwi. Nabycie
obywatelstwa na podstawie aktu admini-
stracyjnego, tzw. naturalizacja, rozumia-
ne jest jako nadanie obywatelstwa przez
wiasciwy organ®. Zazwyczaj nabycie oby-
watelstwa poprzez naturalizacje obarczo-
ne jest spetnieniem szeregu przestanek®’.
Jedynym ograniczeniem naturalizacji jest
to, ze nie mozna nadac obywatelstwa jed-
nostce wbrew jej woli*.

Artykut 6 Europejskiej konwencji o oby-
watelstwie wskazuje na tradycyjne spo-
soby nabycia obywatelstwa, w tym:
prawo krwi (ius sanguinis); prawo ziemi
(ius soli); mozliwos¢ naturalizacji zwyktej
i uproszczonej. Artykut 6 ust. 3, w ktorym
wymienia sie naturalizacje zwykta jako
sposob nabycia obywatelstwa, zwigzany
jest z tzw. obywatelstwem efektywnym.
W mysl postanowien tego artykutu, na-
turalizacja przystuguje osobom legalnie
i stale zamieszkujgcym na terytorium
panstwa strony, przy czym warunki na-
turalizacji nie moga obejmowac okresu
zamieszkania przekraczajacego 10 lat
przed ztozeniem wniosku. Wynika z tego,
ze mozliwo$¢ naturalizacji zakazuje nada-
nia obywatelstwa osobie, ktéra nie jest

zwiazana z panstwem w sposob efektyw-
ny. Natomiast w art. 6 ust. 4 przewiduje
sie mozliwo$¢ uproszczonej naturalizacji,
ktora przystuguje wspétmatzonkom, dzie-
ciom wtasnym i adoptowanym, osobom
urodzonym na terytorium panstwa stro-
ny, ktore maja legalne i state miejsce za-
mieszkania oraz bezpanstwowcom (apa-
trydom) i uchodzcom.

O sposobach utraty obywatelstwa de-
cyduje prawo wewnetrzne panstwa.
Jednakze utrata obywatelstwa nie moze
nastapi¢ z mocy prawa (ex lege) lub z ini-
Cjatywy panstwa strony (art. 7), za wyjat-
kiem:

- dobrowolnego nabycia obcego oby-
watelstwa, ktore nastepuje na wniosek
zainteresowanej jednostki. Panstwa stro-
ny moga takze uwarunkowac mozliwosc¢
zrzeczenia sie obywatelstwa od statego
zamieszkania za granica (mozliwos¢ roz-
ciagniecia utraty na dzieci);

- nabycia obywatelstwa z naruszeniem
prawa, w tym w wyniku oszustwa, fat-
szywej informacji lub zatajenia istotnych
informacji majacych znaczenie w sprawie
obywatelstwa (mozliwos¢ rozciggniecia
utraty na dzieci);

- podjecia stuzby wojskowe] w obcym
wojsku;

- dziatan zagrazajacym interesom panstw
stron®;

31 ,Mniejsze znaczenie majg wspodtczesnie inne formy wtdrnego nabycia obywatelstwa, tj. poprzez stuzbe wojskowa w sitach zbrojnych danego panstwa (moz-
liwos¢ utatwienia nabycia obywatelstwa francuskiego zwiazana jest ze stuzba w Legii Cudzoziemskiej; podobnie w czasie konfliktu indochinskiego, wojny kore-
anskiej, a nastepnie wietnamskiej - mozliwe byto uzyskanie obywatelstwa australijskiego wraz z wyrazeniem zgody na podjecie stuzby w armii uczestniczacej
w wojnie), poprzez wstapienie do stuzby panstwowej, a w przypadku kobiet - poprzez nabycie obywatelstwa meza w wyniku zawarcia zwiazku matzenskiego.
Ta ostatnia mozliwos¢ byta stopniowo eliminowana z ustawodawstw poszczegélnych panstw jako sprzeczna z zasadag rownouprawnienia kobiet i mezczyzn”,
W. Czaplifski, A. Wyrozumska, Prawo. .., op. cit.,s. 241.

32 M. Pilich, Zasada obywatelstwa w prawie prywatnym miedzynarodowym. Zagadnienia podstawowe, Warszawa 2015, s. 119.

33 Ibidem, s. 120.

34 W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo. .., op. cit., s. 241.

35 J. Pienkos, Prawo miedzynarodowe publiczne, Zakamycze 2004, s. 187.

36 ,Naturalizacja (...) w szerokim tego stowa znaczeniu obejmuje wszystkie przypadki nastepczego wtaczenia osoby do wspélnoty panstwowej - w jakimkolwiek
trybie, natomiast w znaczeniu bardziej scistym oznacza tylko i wytacznie nabycie przez osobe fizyczng obywatelstwa na swoj wniosek (...). W naszym [polskim]
pismiennictwie i judykaturze daje sie zaobserwowac ogoélna tendencja do utozsamiania z naturalizacja sensu stricto wytacznie instytucji nadania obywatelstwa
(...)% M. Pilich, Zasada.. ., op. cit., s. 122.

37 ,Wymogi (zazwyczaj posiadania miejsca zamieszkania na terytorium danego panstwa przez okres kilku lat, zdania egzaminu ze znajomosci zasad konstytucji
oraz jezyka, niekiedy rowniez wymog ztozenia przysiegi na wiernos¢ panstwu) okreslone sg przez ustawodawstwo wewnetrzne”, W. Czaplinski, A. Wyrozumska,
Prawo..., op. cit.,s. 241.

38 Ibidem.

39 ,Komentarz do projektu konwencji stwierdza (...), Ze pozbawienie obywatelstwa z przestanek politycznych bedzie zawsze miato charakter arbitralny i tym sa-
mym bedzie nielegalne z punktu widzenia zobowiazan wynikajacych z konwencji. Natomiast art. 7.1.d konwencji wydaje sie taka sytuacje dopuszcza¢, pozosta-
wiajac panstwom mozliwos¢ pozbawienia obywatelstwa oséb prowadzacych dziatalnos¢ sprzeczng z interesami panstwa. Tak szeroka formuta moze prowadzi¢
do naduzy¢”, W. Czaplifski, Problematyka. .., op. cit., s. 54-55.

Russell Bedford Poland jest cztonkiem Russell Bedford International,
miedzynarodowej sieci niezaleznych firm doradczych.
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- braku efektywnos$ci obywatelstwa (moz-
liwos¢ rozciagniecia utraty na dzieci);

- stwierdzenia, ze przestanki, ktore byty
podstawg nadania obywatelstwa dziecku
nie sg juz spetniane;

- przysposobienia dziecka.

Panstwa strony nie moga pozbawi¢ oby-
watelstwa oséb, ktorym grozitaby bez-
panstwowos¢. Wyijatkiem od tej reguty
jest sytuacja, w ktérej jednostka nabyta
obywatelstwo panstwa strony w wyniku
oszustwa, fatszywej informacji lub za-
tajenia istotnych informacji majacych
znaczenie w sprawie tego obywatelstwa.
W rozdziale IV uregulowano podstawowe
wymogi proceduralne zwigzane z naby-
ciem, zachowaniem, utrata, odzyskaniem
oraz pos$wiadczeniem obywatelstwa. Na-
leza do nich: zatatwianie wnioskow w roz-
sadnym terminie (art. 10), charakter pi-
semny decyzji z uzasadnieniem (art. 11),
prawo do $rodka odwotawczego od decy-
zji —odwotanie wtrybie administracyjnym
lub sadowym (art. 12), postanowienia
dotyczace optat, ktore z zatozenia maja
by¢ rozsadne i niestanowigce przeszkody
dla wnioskodawcy (art. 13). W rozdziale V
uregulowano z kolei kwestie wielokrotne-
go obywatelstwa®. Prawo miedzynaro-
dowe nie zabrania posiadania wiecej niz
jednego obywatelstwa ani nieposiadania
zadnego obywatelstwa, ale dazy do uni-
kania zjawiska bezpanstwowosci. Uwaza
sie jednak, ze posiadanie podwdjnego

obywatelstwa jest niekorzystne dla jed-
nostki oraz niepozadane, poniewaz moze
prowadzi¢ do konfliktow w zakresie praw
i obowiazkéw jednostki®. Zazwyczaj
przyczyna podwdjnego obywatelstwa
S3 Czynnos$ci prawne prawa prywatnego
rodzinnego®. Poprzedniczka rozdziatu V
Europejskiej konwencji o obywatelstwie
byta Konwencja o eliminowaniu podwdj-
nego obywatelstwa®, ktéra w swoich za-
tozeniach byta mniej liberalna niz Euro-
pejska konwencja o obywatelstwie.

W mysl Europejskiej konwencji o obywa-
telstwie, panstwa strony zobowiazane sa
do zezwolenia na zachowanie podwdjne-
g0 obywatelstwa dzieci, ktore nabyty je
automatycznie w chwili urodzenia oraz
na posiadanie podwdjnego obywatel-
stwa wynikajacego z zawarcia zwiazku
matzenskiego (art. 14). Zgodnie z zasa-
da, ktéra stanowi, ze obywatelstwo jest
wytaczng domena panstw, Europejska
konwencja o obywatelstwie wskazuje, ze
to panstwa strony wtadne sg w uregulo-
waniu wewnetrznym innych przypadkdw
wielokrotnego obywatelstwa (art. 15), na-
tomiast nie moga uzalezni¢ nabycia lub
zachowania obywatelstwa od zrzeczenia
lub utraty obywatelstwa obcego pod wa-
runkiem, ze zrzeczenie lub utrata bytoby
niemozliwe lub ich zgdanie bytoby nie-
rozsadne (art. 16).

Ponadto Europejska konwencja o oby-
watelstwie wprowadzita trzy zasady doty-

czace wielopanstwowcow, a mianowicie:

- obywatele panstw stron posiadajacy
wielokrotne obywatelstwa powinni by¢
tratowani na réwni z osobami posiada-
jacymi wytacznie obywatelstwo panstwa
strony (art. 17 ust. 1);

- Europejska konwencja o obywatelstwie
nie narusza przepiséw prawa miedzyna-
rodowego, ktore dotycza opieki dyploma-
tycznej i konsularnej (art. 17 ust. 2 lit. a);

- Europejska konwencja o obywatelstwie
nie narusza przepiséw prawa miedzyna-
rodowego prywatnego (art. 17 ust. 2 lit.
b).

Praktyka miedzynarodowa wyksztatcita
dwa sposoby rozstrzygania konfliktow
zwigzanych z posiadaniem wielokrot-
nego obywatelstwa. Pierwszy z nich,
przyjety takze w Rzeczypospolitej Pol-
skiej stanowi o tym, ze panstwo traktuje
bipatryde jako wtasnego obywatela bez
wzgledu na drugie obywatelstwo - jest to
tzw. zasada wytacznosci obywatelstwa®.
Zasada ta nie eliminuje jednak zjawiska
wielokrotnego obywatelstwa®. Z zasada
wytacznosci obywatelstwa zwiazana jest
jedna z najstarszych norm prawa miedzy-
narodowego z zakresu obywatelstwa®*.
Mowa o art. 4 Konwencji Haskiej, ktory
wskazuje, ze ,Panstwo nie moze wyko-
nywac¢ opieki dyplomatycznej na rzecz
jednego ze swych obywateli w stosunku

40 ,Ustawodawstwo panstw europejskich wydaje sie ostatnio ewoluowac w kierunku akceptacji w szerszym zakresie zjawiska wielopanstwowosci. Trend ten
dominuje w prawie Belgii, Danii, Francji, Wielkiej Brytanii, Irlandii, Wtoch, Szwajcarii i Turcji, a w ostatnim okresie réwniez w Niemczech, ktére uprzednio zde-
cydowanie wykluczaty taka mozliwosc. Istnieje jednak rowniez grupa panstw, ktore dos¢ konsekwentnie staraja sie realizowac zasade unikania przypadkow
wielopanstwowosci. Naleza do nich zwtaszcza Rosja, Szwecja i Hiszpania”, W. Czaplinski, A. Wyrozumska, Prawo. .., op. cit., s. 245.

41 P. Ura, Obywatelstwo..., op. cit.,s. 190.
42 W. Czaplinski, Problematyka..., op. cit., s. 55.

43 ,(...) przewidywata w artykule 1, Ze nabycie obywatelstwa jednej ze stron umowy powinno prowadzi¢ automatycznie do utraty obywatelstwa innej strony.
Jednocze$nie wprowadzono mozliwo$¢ opcji w postaci zrzeczenia sie jednego z posiadanych obywatelstw i zachowania drugiego, przy czym jako kryterium
wprowadzono miejsce zamieszkania (artykut 2). Rozwigzania konwencji wspotgraja z przepisami konwencji haskiej z 12 kwietnia 1930 r. Dodajmy jeszcze, iz
artykut 8 konwencji Ligi Arabskiej w sprawie obywatelstwa z 1954 r. przewiduje mozliwos¢ opcji w przypadku posiadania podwojnego obywatelstwa - jezeli
nie zostanie dokonany wyboér pozytywny, uznaje sie, iz osoba zainteresowana opowiedziata sie za tym obywatelstwem, ktére nabyta pozniej”, Ibidem, s. 55-56.

44 Interesujacym moze byc fakt, iz Europejski Trybunat Sprawiedliwosci rozpatrujac sprawe dotyczaca zastosowania swobod wspolnotowych w odniesieniu do
dwupanstwowca posiadajacego jednoczesnie obywatelstwo pafstwa cztonkowskiego i niecztonkowskiego stanat na stanowisku, iz z punktu widzenia Wspol-
noty Europejskiej znaczenie ma fakt, iz dana osoba posiada paszport panstwa cztonkowskiego, nawet jezeli drugie z posiadanych obywatelstw jest efektywne”,

W. Czaplifski, Problematyka. .., op. cit., s. 56-57.
45 P. Ura, Obywatelstwo..., op. cit., s. 191.
46 Ibidem, s. 193.
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do panstwa, ktorego tenze jest rowniez
obywatelem”. Pewnym odstepstwem od
tego artykutu byta praktyka Trybunatu
Amerykansko-lranskiego w Hadze*".

Drugi sposéb wskazuje na zasade efek-
tywnosci  obywatelstwa. Znalazta ona
swoje umocowanie w sprawie Notteboh-
ma“®, w ktore] MTS przedstawit komplek-
sowe pojecie obywatelstwa efektywnego.
Nalezy je rozumiec nastepujaco: ,obywa-
telstwo jest weztem prawnym, u podstaw
ktorego lezy fakt przywiazania, efektyw-
nosci bytu i uczuc, potaczony z wzajem-
noscia praw i obowigzkow. Jest ono
prawnym wyrazem faktu wskazujacego
na to, 7e jednostka, ktérej je nadano badz
skutkiem ustawy, badZ aktem wtadzy, jest
faktycznie $cislej zwiazana z ludnoscia
panstwa, ktore jej obywatelstwo nadaje,
niz z ludnoscia innego panstwa. Nadane
przez panstwo obywatelstwo daje temuz
panstwu tytut do wykonywania ochrony
nad nig w stosunku do innego panstwa
tylko wtedy, gdy przektada sie to na praw-
ne przywigzanie do panstwa, ktére uczy-
nito ja swym obywatelem™,

Pozostate rozdziaty Europejskiej konwen-
cji 0 obywatelstwie, to:

- rozdziat VI (art. 18-20), ktory reguluje
sukcesje panstw i stosunek do instytugji
obywatelstwa, a jego celem jest unika-
nie zjawiska bezpanstwowosci. Rozdziat
ten byt nowoscia, bowiem nie znajdowat

umocowania we wczesniejszych aktach
prawa miedzynarodowego.

Artykut 18 wprowadza szereg zasad do-
tyczacych sukcesji panstw w sprawach
obywatelstwa, w tym przestrzeganie
zasad rzadow prawa, praw cztowieka
oraz zasad wynikajacych z art. 4 i 5 Eu-
ropejskiej konwencji o obywatelstwie.
Ponadto Konwencja ta przy decydowa-
niu o obywatelstwie jednostek w sytuacji
sukcesji zobowigzuje panstwa do brania
pod uwage efektywnosci obywatelstwa,
posiadanie statego miejsca zamieszka-
nia, wole jednostki oraz jej terytorialne
pochodzenie;

- rozdziat VII (art. 21-22) reguluje obo-
wiazki wojskowe w przypadkach wielo-
krotnego obywatelstwa. Zgodnie z art. 21
ust. 1 obowiazek wojskowy nalezy spetni¢
wobec jednego panstwa obywatelstwa;

- rozdziat VIII (art. 23-24) reguluje wspot-
prace miedzy panstwami stronami, z kto-
rego wynika gtownie obowiazek informa-
cyjny;

- rozdziat IX (art. 25-26) dotyczy stosowa-
nia Europejskiej konwencji o obywatel-
stwie. Zgodnie z jego postanowieniami,
panstwo strona moze zosta¢ wytaczone
ze stosowania rozdziatu dotyczacego
obowiazku wojskowego;

- rozdziat X (art. 27-32) stanowia przepisy
koncowe.

2. Obywatelstwo Unii Europejskiej

W pismiennictwie zwraca sie uwage, ze:
,Obywatelstwo UE spetnia tradycyjna
tréjcztonowa definicje obywatelstwa, na
ktorg sktada sie cztonkostwo w demokra-
tycznej wspdlnocie politycznej, wspolne
interesy i prawa, uczestnictwo w sSpo-
tecznych, politycznych, ekonomicznych
procesach zachodzacych we wspdélno-
cie”™. Obywatelstwo Unii Europejskiej to
takze wieZ personalna (dotyczaca osob
fizycznych majacych przynaleznos¢ do
jednego z panstw cztonkowskich), wza-
jemna (obejmujaca wzajemne prawa i
obowiazki), akcesoryjna (uzupetniajaca),
a takze subsydiarna, zalezna (nie istnieje
bez obywatelstwa krajowego)™. W dok-
trynie mozna spotkac sie z okresleniami
,obywatelstwo europejskie” oraz ,oby-
watelstwo UE”, przy czym nalezy te poje-
cia traktowac jako synonimy®*.

Zagadnienie obywatelstwa w Unii Euro-
pejskiej po raz pierwszy zostato podjete
w latach 70. XX w. Wynikato to z faktu, ze
Traktaty zatozycielskie®® miaty charakter
gospodarczy. Idea obywatelstwa Unii
Europejskiej ewoluowata wraz z poste-
pujaca integracja panstw cztonkowskich.
Poczatkowo nie przypisywano mu istot-
nego znaczenia prawnego, ttumaczac,
7e w parze z nim nie idzie powstawanie
tozsamosci europejskiej**. Obecnie jest
odrebng instytucja prawna, znajdujaca
umocowanie w powszechnie obowigzu-

47,W 1984 r. Iransko-Amerykanski Trybunat Roszczen uznat, ze posiada jurysdykcje w stosunku do roszczen przeciwko Iranowi zgtaszanych przez podwojnych
obywateli i Iranu i USA, jesli dominujacym i efektywnym obywatelstwem zgtaszajacego roszczenie w odnosnym czasie od dnia powstania roszczenia do 19
stycznia 1981 r. byto obywatelstwo USA. (...) Przy okre$laniu dominujacego i efektywnego obywatelstwa, Trybunat rozwazy wszelkie istotne czynniki, witaczajac
miejsce zamieszkania, ulokowanie gtownych intereséw, wiezy rodzinne, uczestnictwo w zyciu publicznym i inne dowody przynaleznosci”, W. Czaplinski, A. Wyro-
zumska, Prawo.. ., op. cit., s. 245.

48 1CJ Reports 1955.1.

49 Prawo. .., red. P. Daranowski, J. Potatynska, op. cit,, s. 9.

50 R. Grzeszczak, Dwie narracje o obywatelstwie unijnym - obywatel rynku i obywatel Unii Europejskief [w:] Wspotczesne koncepcje ochrony wolnosci i praw podsta-
wowych, Wroctaw 2013, s. 185.

51 J. Barcik, A. Wentkowska, Prawo Unii Europejskiej po Traktacie z Lizbony, Warszawa 2011, s. 299.

52 J. Barcik, A. Wentkowska, Prawo Unii Europejskiej, Warszawa 2014, s. 93.

53 Traktat ustanawiajacy Europejska Wspolnote Wegla i Stali z 18 kwietnia 1951 r. oraz Traktat ustanawiajacy Europejska Wspélnote Gospodarcza z 25 marca
1957 .

54 A. Bodnar, Obywatelstwo Unii Europejskiej a ochrona praw podstawowych obywateli paristw cztonkowskich, Zeszyty OIDE 9, Wydawnictwo Sejmowe, Warszawa
2008, s. 50.

55 Traktat z Maastricht o Unii Europejskiej z 7 lutego 1992 r. (Dz.Urz. UE C 191 7 29.7.1992).
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jacym prawie Unii Europejskiej. Formal-
nie zostato powotane przez Traktat z Ma-
astricht®>, umacniane kolejno przez Traktat
z Amsterdamu, Traktat z Lizbony®" i Karte
Praw Podstawowych Unii Europejskiej*.
Do czasu formalnoprawnego ustanowie-
nia obywatelstwa Unii Europejskiej mozna
mowic, ze w ramach Unii wyksztatcito sie
Lobywatelstwo rynku”. Relacja, jaka ta-
czyta ten rodzaj obywatelstwa z obywatel-
stwem Unii Europejskiej, powotanym do
7ycia w latach 90. XX w., byta bardzo dyna-
miczna. Prowadzita ona do stopniowego
powstawania petnej formy obywatelstwa
Unii Europejskiej. Podstawa dla rozwoju
instytucji obywatelstwa Unii byto orzecz-
nictwo TSUE, w tym sprawy ,(...) Cowan,
Gravier czy Luisi i Carbone (w ramach
obywatelstwa rynku) oraz Martinez Sala,
Bickel i Fanz, Collins, Zhu i Chen czy Zam-
brano (w ramach obywatelstwa UE)®””.

Przetomem dla instytucji obywatelstwa
Unii Europejskiej byta sprawa Van Gend
en Loos 26/62°, w ktorej TSUE uznat oby-
wateli panstw cztonkowskich za podmio-
ty prawa wspolnotowego. Konsekwencja
powyzszej sprawy byta zmiana podejscia
do obywateli, w tym:

- koniecznos$¢ zapewnienia ochrony praw
podstawowych obywateli panstw czton-
kowskich;

- demokratyczna legitymacja  (ktorej
Zrédtem sa obywatele panstw cztonkow-
skich) stanowionego prawa wspélnoto-
wego;

- ustanowienie zasad regulujacych stosu-

nek Unia Europejska - obywatele panstw
cztonkowskich, ktérych przyczyna byto
przeniesienie czesci kompetencji krajo-
wych, w tym dotyczacych obywatelstwa,
na instytucje i organy Unii Europejskiej®.

Z biegiem lat integracja Unii Europej-
skiej pogtebiata sie. Unia coraz czesciej
wptywata na sytuacje prawna obywa-
teli panstw cztonkowskich. Zauwazono
potrzebe zmian charakteru organizacji
z gospodarczej na gospodarczo-politycz-
no-spoteczna. Wynikiem tych dziatan byt
raport ,Ku obywatelstwu europejskiemu”
z lipca 1975 r. Dokument ten przewidywat
ustanowienie instytucji obywatelstwa
europejskiego, zapewniat prawa obywa-
telskie, polityczne i spoteczne, a takze
przewidywat wprowadzenie paszportow
dla obywateli panstw cztonkowskich.
Kilka miesiecy pézniej, w grudniu 1975 r.
ogtoszono ,Raport w sprawie Unii Euro-
pejskiej” autorstwa premiera Belgii Leo
Tindemansa, ktory zawierat rozdziat IV
dotyczacy obywatelstwa europejskie-
go. Wynikiem powyzszych dokumentow
byty m.in. pierwsze bezposrednie wybory
do Parlamentu Europejskiego w 1979 r.
Kolejnym nastepstwem przywotanych
raportéw byto wprowadzenie w 1981 r.
jednolitego wzoru paszportu dla obywa-
teli panstw cztonkowskich. Ostatecznie
instytucje obywatelstwa europejskiego
wprowadzono na mocy Traktatu z Ma-
astricht. Deklaracja dotaczona do Trakta-
tu w sprawie obywatelstwa w panstwach
cztonkowskich  wskazuje, 7e ,kwestia
posiadania (...) obywatelstwa (...) jest
rozstrzygana w oparciu o prawo krajowe
danego panstwa cztonkowskiego”.

Dynamiczny rozwoj prawa Unii Europej-
skiej z biegiem czasu rozszerzat prawa
obywateli Unii. Dzieki Traktatowi z Am-
sterdamu wprowadzono zapis do art.
17, ktory stanowit, ze ,,obywatelstwo Unii
nie zastepuje obywatelstwa panstwa, ale
je uzupetnia”. Zapis ten wynikat z faktu,
7e panstwa cztonkowskie obawiaty sie
o wptyw obywatelstwa Unii na obywa-
telstwo krajowe®. Ponadto Traktat z Am-
sterdamu wprowadzit prawo obywateli
do zwracania sie do instytucji w jednym
z jezykow oficjalnych Unii Europejskiej
oraz acquis Schengen. Traktat z Nicei*
nie wprowadzit wiekszych zmian w zakre-
sie obywatelstwa Unii. Natomiast 7 grud-
nia 2000 r. proklamowano Karte Praw
Podstawowych Unii Europejskiej, ktéra
potwierdzita, ze prawa obywatelskie na-
leza do tej Karty. Pomimo préb wiaczenia
Karty Praw Podstawowych Unii Europej-
skiej do prawa europejskiego, dtugo sie
to nie udawato. Dopiero Traktat z Lizbony
spowodowat, 7ze Karta ta nabrata mocy
réwnej Traktatom. Co prawda nie zostata
umieszczona w samych Traktatach, ale
pozostata dokumentem odrebnym o ta-
kiej samej mocy prawnej.

Instytucja obywatelstwa Unii Europejskiej
zostata uregulowana w TFUE w art. 20-25,
a takze w Karcie Praw Podstawowych
Unii Europejskiej w art. 39-46, ktora po-
wiela postanowienia TFUE, dodajac pra-
wo do dobrej administracji. Koncepcja
obywatelstwa Unii Europejskiej jest scisle
powigzana z koncepcja praw cztowieka®.
Analiza Traktatu o Unii Europejskiej oraz
TFUE pozwala na stwierdzenie, ze w cen-
trum zainteresowania Unii Europejskie]

56 Traktat z Amsterdamu z 2 pazdziernika 1997 r., zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej, Traktaty ustanawiajace Wspélnoty Europejskie oraz niektére zwigzane

z nimi akty (Dz.Urz. UE C 340 2 10.11.1997).

57 Traktat z Lizbony z 13 grudnia 2007 r., zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej i Traktat ustanawiajacy Wspolnote Europejska (Dz.Urz. UE C 306, 17.12.2007).
58 Karta Praw Podstawowych Unii Europejskiej z 7 grudnia 2000 r. (Dz.Urz. UE C 303, 14.12.2007).

59 R. Grzeszczak, Dwie. .., op. cit.,s. 179.
60 Ibidem, s. 181.

61 Wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci UE z 5 lutego 1963 1. w sprawie 26/62 Van Gend en Loos.
62 I. Skomerska-Muchowska, A. Wyrozumska, Obywatel Unii, Warszawa 2010, s. VI-2.

63 1. Skomerska-Muchowska, A. Wyrozumska, Obywatel. .., op. cit., s. VI-9.

64 Traktat z Nicei z 26 lutego 2001 r., zmieniajacy Traktat o Unii Europejskiej, traktaty ustanawiajace Wspélnoty Europejskie i niektore zwiazane z nimi akty prawne

(Dz.Urz. UE C 80210.3.2001), s. 1-87.

65 J. Barcik J., A. Wentkowska, Prawo Unii. ..., op. cit., s. 94.
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sg wtasnie jej obywatele, ktérzy stanowia
zrédto jej legitymacji. Pierwsze odwota-
nia do instytucji obywatelstwa znajduja
sie w art. 1 Traktatu o Unii Europejskiej,
w ktorym wskazano, ze decyzje beda po-
dejmowane z poszanowaniem zasady
otwartosci oraz jak najblizej obywateli.
Artykut 3 méwi o zapewnieniu przez Unie
Europejska przestrzeni wolnosci, bez-
pieczenstwa oraz sprawiedliwosci bez
granic wewnetrznych. Celem zniesienia
granic wewnetrznych jest swoboda prze-
ptywu oséb.

W tytule Il Traktatu o Unii Europejskie]
,Postanowienia o zasadach demokra-
tycznych” zawarta jest m.in. definicja
obywatelstwa Unii Europejskiej. Arty-
kut 9 stanowi, ze ,We wszystkich swoich
dziataniach Unia przestrzega zasady row-
nosci swoich obywateli, ktorzy sa trakto-
wani z jednakowa uwaga przez jej insty-
tucje, organy i jednostki organizacyjne.
Obywatelem Unii jest kazda osoba ma-
jaca obywatelstwo panstwa cztonkow-
skiego. Obywatelstwo Unii ma charakter
dodatkowy w stosunku do obywatelstwa
krajowego i nie zastepuje go”.

W TFUE wyodrebniono Cze$¢ Druga za-
tytutowana ,Niedyskryminacja i obywa-
telstwo Unii”, w ktorej w art. 20 (dawny
art. 17 Traktatu ustanawiajacego Wspol-
note Europejska) wskazano, ze:

,1. Ustanawia sie obywatelstwo Unii.
Obywatelem Unii jest kazda osoba ma-
jaca obywatelstwo panstwa cztonkow-
skiego. Obywatelstwo Unii ma charakter
dodatkowy w stosunku do obywatelstwa
krajowego, nie zastepujac go jednak.

2. Obywatele Unii korzystaja z praw
i podlegaja obowigazkom przewidzia-
nym w Traktatach. Maja miedzy innymi
prawo do:

66 Dz.Urz. UE 2006 L 378, 5. 32.
67 Dz.Urz. UE 2012 L 325, s. 1.

a) swobodnego przemieszczania sie
i przebywania na terytorium panstw
cztonkowskich;

b) gtosowania i kandydowania w wybo-
rach do Parlamentu Europejskiego oraz
w wyborach lokalnych w panstwie czton-
kowskim, w ktorym maja miejsce za-
mieszkania, na takich samych warunkach
jak obywatele tego panstwa;

c) korzystania na terytorium panstwa
trzeciego, w ktorym panstwo cztonkow-
skie, ktérego sa obywatelami, nie ma
swojego przedstawicielstwa, z ochrony
dyplomatycznej i konsularne] kazdego
7 pozostatych panstw cztonkowskich, na
takich samych warunkach jak obywatele
tego panstwa;

d) kierowania petycji do Parlamentu Eu-
ropejskiego, odwotywania sie do Euro-
pejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich
oraz zwracania sie do instytucji i organow
doradczych Unii w jednym z jezykow
Traktatéw oraz otrzymywania odpowie-
dzi w tym samym jezyku.

Prawa te sa wykonywane na warunkach
i w granicach okreslonych przez Traktaty
i Srodki przyjete w ich zastosowaniu”.

Wyzej wymieniony katalog praw obywa-
teli Unii Europejskiej nie jest zamkniety,
bowiem prawa obywatelskie mozemy
znalez¢ m.in. w art. 15 TFUE, ktéry méwi
o prawie dostepu do dokumentow insty-
tucji unijnych, w art. 24 akapit 4, w kto-
rym stwierdza sie prawo do kierowania
pism w jezykach oficjalnych Unii Euro-
pejskiej (prawo do dobrej administracji)
czy w art. 24 akapit 31 art. 228, w ktorym
stanowi sie 0 prawie zwracania sie ze
skargami do Rzecznika Praw Obywatel-
skich Unii Europejskie;j.

Jezeli chodzi o obowiazki wzgledem Unii
Europejskiej, to nie jest jasno powie-
dziane, co ustawodawca miat na mysli.
Uznaje sie zatem, ze Unia Europejska nie
naktada na swoich obywateli zadnych
obowiazkéw, a jedynie przyznaje im pra-
wa. W celu promocji aktywnego obywa-
telstwa Unii powstato wiele programéw
i inicjatyw, ktére mozna zaobserwowac
w takich obszarach jak spoteczenstwo
obywatelskie czy tez kultura i edukacja.
Do najbardziej znanych naleza Program
,Europa dla obywateli”, ktéry powstat
na mocy Decyzji nr 1904/2006/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady 12 grudnia
2006 r. ustanawiajacej program ,Europa
dla Obywateli” na rzecz promowania
aktywnego obywatelstwa europejskie-
go na lata 2007-2013%. Do innych form
mozna zaliczy¢ ustanowienie Europej-
skiego Roku Obywateli 2013, ktory zostat
ustanowiony na mocy Decyzji Parlamen-
tu Europejskiego i Rady Nr 1093/2012/
UE z 21 listopada 2012 r. w sprawie Euro-
pejskiego Roku Obywateli (2013)". Insty-
tucja Unii Europejskiej stojaca na stra-
7y praw obywatelskich jest Europejski
Rzecznik Praw Obywatelskich, zwany
takze ombudsmanem?®.

4. Podsumowanie

Obywatelstwo jako instytucja prawa mie-
dzynarodowego stuzy przede wszystkim
okresleniu ogolnych ram, na podstawie
ktorych ksztattuja sie normy prawa kra-
jowego poszczegoblnych panstw. Zrodta
instytucji obywatelstwa w prawie mie-
dzynarodowym upatrywa¢ mozna juz
w XIX w., jednak to na poczatku XX w. na-
brato ono szczegdlnego znaczenia. Prze-
miany polityczneispoteczne doprowadzi-
ty do powstania takich aktow prawnych
jak m.in. Konwencja Haska, Konwencja
o obywatelstwie kobiet zameznych czy
Europejska konwencja o obywatelstwie.

68 J. Misiuna, Obywatel Unii Europejskiej [w:] Podstawy wiedzy o Unii Europejskiej, red. E. Latoszek, A. Stepniak, Sopot 2014, s. 241.
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Mimo Ze czes¢ zawartych w nich posta-
nowien stracita na aktualnosci, byty one
wyznacznikiem standardow w zakresie
obywatelstwa i podstawa dla kolejnych
aktéw prawnych z omawianego zakresu.
Dzieki pogtebiajacej sie s$wiadomosci na
temat roli, jaka odgrywa instytucja oby-
watelstwa w prawie miedzynarodowym,
zagadnienie to byto i jest nieustannie szli-
fowane, tak aby wypracowa¢ najbardziej
optymalna forme.

Obecnie najbardziej aktualnym aktem
prawnym regulujacym instytucje obywa-
telstwa w prawie miedzynarodowym jest
Europejska konwencja o obywatelstwie

- to dotychczas najbardziej rozbudowa-
ny akt prawa miedzynarodowego poru-
szanej problematyki. Zawiera ona w du-
zym stopniu rozwigzania wypracowane
na przestrzeni lat, przy czym wprowadza
takze nowe - zwiazane z zachodzacymi
przemianami politycznymi i spoteczny-
mi. Odrebna kwestig jest obywatelstwo
Unii Europejskiej, ktore uzupetnia oby-
watelstwo krajowe. O ile instytucja oby-
watelstwa w prawie miedzynarodowym
ma szeroki zasieg terytorialny i wyznacza
ogoblne standardy w tym zakresie, przy
czym 7Zadne panstwo nie ma przymusu
stosowania powyzszych rozwigzan, a
takze nie istniejg zadne sankcje za nie-

przestrzeganie zobowigzan miedzynaro-
dowych w omawianym zakresie, o tyle
obywatelstwo Unii Europejskiej odnosi
sie wytacznie do panstw cztonkowskich
Unii i ma szczegdlny charakter. Jest to
nowy rodzaj wiezi miedzy obywatelami
krajow cztonkowskich Unii Europejskiej,
ktora ma na celu pogtebienie tozsamosci
europejskiej. Powstanie instytucji obywa-
telstwa Unii nie spowodowato natozenia
na obywateli panstw cztonkowskich zad-
nych obowiazkéw - otrzymali oni nato-
miast prawa. Nieprzestrzeganie przez kra-
je cztonkowskie postanowien o prawach
obywateli Unii Europejskiej moze powo-
dowac sankcje wobec tych panstw.

Summary

Przemystaw Lach

Citizenship in international law and European Union law

Citizenship as an institution of international law is primarily used to define the general framework on the basis of which
national legal norms are shaped. Due to the deepening awareness of the role played by the institution of citizenship in
international law, this issue has been and is constantly ,honed” so as to develop the most optimal form.

This is a new type of bond between citizens of the Member States of the European Union that aims to deepen European
identity. The establishment of the institution of European Union citizenship did notimpose any obligations on the citizens
of the Member States, but only rights. Failure by Member States to comply with the provisions on the rights of European
Union citizens may result in sanctions against these States.

Russell Bedford Poland Sp. z 0.0.
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KLUCZOWE ZMIANY W PODATKACH W 2020 ROKU

Wraz z wymiang kalendarzy z 2019 roku na 2020, oprécz powitania kolejnego
roku, podatnicy staneli przed koniecznoscia stosowania szeregu znowelizowa-
nych zasad dotyczacych rozliczania naleznosci podatkowych. Niektére z tych
zmian obowigzuja doktadnie od 1 stycznia 2020 r., a niektére wejda w zycie
w trakcie tego roku. Nie sa to by¢ moze tak gtebokie zmiany jak w latach ubie-
gtych, jednak czes$¢ z nich ma donioste, praktyczne znaczenie dla prawidtowe-
go ustalania obowiazkow podatkowych. O tych zmianach dyskutowano na
konferencji podatkowej Russell Bedford Poland, jaka miata miejsce w Warsza-
wie w dniach 18-19 listopada 2019 r. W niniejszym artykule zostaty przedsta-
wione kluczowe zmiany, ktore wzbudzity najwieksze zainteresowanie wsrod
uczestnikow konferencji. Niektore z nich wynikaja z koniecznosci dostosowa-
nia przepisow krajowych do zasad prawa wspolnotowego, przy czym nie we
wszystkich przypadkach w chwili rozpoczecia 2020 r. znane sg regulacje krajo-
we implementujace te zasady. W takich sytuacjach zostato to wyraZznie zazna-
czone w ponizszym tekscie.

1. Zmiany dotyczace rejestru
podatnikoéw, ,,biata lista”

Juz od wrzesnia 2019 r. zmienit sie zakres in-
formacji, jakie sg ujawniane w rejestrze po-
datmkovv. Zgodnie ze znowelizowanym art.
96b ustawy z 11 marca 2004 r. o podatku od
towarow i ustug! (dalej: u.p.t.u.) wykaz za-
wiera rowniez numery rachunkéw banko-
wych, jakie zostaty podane przez podatnika

1Tj.Dz.U. 2018 poz. 2174 z pdzn. zm.
2Art.96 bust. 3 pkt 11712 u.pt.u.

w zgtoszeniu identyfikacyjnym. Wykaz podat-
nikow jest dostepny w formie elektronicznej,
sa w nim zamieszczone informacje o datach
dokonania rejestracji, wyrejestrowania po-
datnika, jak réwniez przyczynach wyrejestro-
wania?. Od jesieni 2019 r. podatnicy korzysta-
ja z petnej funkcjonalnosci nowego wykazu,
nazywanego ,biata lista”. Dotychczas system
ten funkcjonowat w zakresie umozliwiajgcym
zapoznanie sie z nim przez podatnikow.

Zmiany legislacyjne

Leszek Dutkiewicz
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Praktyczne konsekwencje stosowania
,biatej listy” obowiazuja jednak faktycz-
nie od poczatku 2020 r., przy czym co
do zasady weryfikacja kontrahentow za
pomoca tej listy nadal nie ma charak-
teru obligatoryjnego. Jednakze z uwagi
na przepisy innych ustaw podatkowych,
zaniechanie takiej weryfikacji bedzie wy-
wotywac:

«  mozliwos¢ stwierdzenia, ze podat-
nik nie dochowat nalezytej staran-
nosci,

«  pozbawienie mozliwosci zalicze-
nia wydatku do kosztow uzyskania
przychodéw lub zakwestionowanie
takiego zaliczenia,

«  po stronie nabywcy - ryzyko ponie-
sienia odpowiedzialnosci solidar-
nej za zalegtosci wystawcy faktury
w czesci dotyczacej podatku VAT,
ktory wynika z tej niezweryfikowa-
nej ptatnosci.

Z punktu widzenia koniecznosci
zachowania przez podatnikow na-
lezytej starannosci w transakcjach
z kontrahentami, postugiwanie sie
,biata lista” wydaje sie racjonalnym
sposobem  zabezpieczenia przed
zarzutami braku takiej starannosci.
W tym zakresie jest to narzedzie, kto-
re w aktualnej formie moze by¢ dla
podatnikow korzystne; wydaje sie,
ze dowdd w postaci pobranej infor-
macji z wykazu, zapisanej na dany
dzien jest materiatem jednoznacz-
nie potwierdzajacym wykazana sta-
ranno$¢ przez podatnika.

Bardziej dotkliwe konsekwencje moga
wystapi¢ w przypadku dokonania za-
ptaty naleznosci wynikajacej z faktury

na rachunek kontrahenta, jaki nie zostat
wskazany w wykazie — w takim wypadku
podatnik zostanie pozbawiony mozliwo-
$ci zaliczenia tego wydatku do kosztow
uzyskania przychodéw lub tez nastapi
obowiazek zmniejszenia kosztéw (lub
zwiekszenia swoich przychodéw w przy-
padku braku mozliwosci zmniejszenia
kosztow) w przypadku, gdy przed zlece-
niem przelania ptatnosci zaliczono juz
koszt, ktory wynika z tej transakcji, do
kosztéw uzyskania przychodow, w tej
czesci, w jakiej ptatnos¢ nie zostata
przelana na rachunek ptatniczy (np. za-
ptata gotéwka kwoty powyzej 15 tys. z4)
lub ptatnos¢ zostata przelana na inny
rachunek niz zawarty (na dzien zlecenia
przelewu) w wykazie®. W przypadku, gdy
podatnik dokonat ptatnosci na rachunek
nie uwidoczniony w wykazie, ma nadal
mozliwos¢ zaliczenia wydatku do kosz-
tow uzyskania przychodu, pod warun-
kiem, ze w terminie trzech dni od dnia
dokonania ptatnosci zawiadomi o takiej
ptatnosci naczelnika urzedu skarbowe-
go wtasciwego dla wystawcy faktury.

Ponadto zgodnie z art. 117ba ustawy
z 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podat-
kowa* (dalej o.p.) po stronie podatnika
regulujacego naleznosc na rachunek nie
wskazany w wykazie, powstanie solidar-
na odpowiedzialnos¢ ze sprzedawca,
ktéry jest czynnym podatnikiem VAT, za
jego zalegtosci podatkowe w tej czesci
VAT, ktora przypada na ptatnosc za trans-
akcje, potwierdzong faktura dokonana
przelewem na rachunek inny niz zawarty
na dzien zlecania przelewu w wykazie
podatnikéw VAT®. Rowniez w tym wy-
padku podatnik ma mozliwos$¢ uchyle-
nia sie od tej konsekwencji w przypadku
ztozenia zawiadomienia o takiej ptatno-
sci do naczelnika urzedu skarbowego

(w terminie trzech dni od dnia zlecenia
przelewu)®.

W sytuacji, gdy ptatnosc¢ za transakcje
zostanie zlecona na rachunek niewska-
zany w wykazie, a kontrahent zaptaci
VAT wynikajacy z faktury dokumentuja-
cej dana transakcje, to przedsiebiorca
nie poniesie odpowiedzialnosci solidar-
nej za zalegtosci podatkowe kontrahen-
ta w zakresie kwoty VAT wynikajacej
z przedmiotowej transakcji. Niestety nie
bedzie mogt zaliczy¢ wydatku do kosz-
toéw uzyskania przychodow.

2. Obowiazkowy split payment -
mechanizm podzielonej ptatnosci

System split payment, a wtasciwie me-
chanizm podzielonej ptatnosci (MPP)
jest obowiazkowy od 1 listopada 2019 r.
dla ptatnosci naleznosci wynikajacych
z faktur w sytuacji, kiedy tacznie spetnio-
ne sa nastepujace warunki:

+  nalezno$¢ ogdtem, ktora wynika
zfaktury (tj. warto$¢ brutto catej fak-
tury) przekracza 15 tys. 74,

«  przynajmniej jedna pozycja na fak-
turze dotyczy towaréw lub ustug
wrazliwych (okreslonych w zataczni-
kunrl15dou.p.t.u.)orazsprzedawca
i nabywca sa podatnikami VAT.

Podatnik VAT sprzedajac towary czy tez
ustugi objete obowigzkowym MPP z fak-
tura przekraczajaca kwote 15 tys. zt, musi
wpisa¢ na niej adnotacje ,mechanizm
podzielonej ptatnosci”. W przypadku
braku tego oznaczenia dostawca powi-
nien dokonac korekty, wystawiajac fak-
ture korygujaca badz tez nabywca moze
skorygowac btad poprzez wystawienie
noty korygujacej. Nabywca po otrzyma-

3 Art. 22p ustawy z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0soéb fizycznych (t.j. Dz.U. 2019 poz. 1387 ze zm., dalej: u.p.d.o.f.), odpowiednio art. 15d ustawy
7 15 lutego 1992 r. 0 podatku dochodowym od 0séb prawnych (t.j. Dz.U. 2019 poz. 865, dalej: u.p.d.o.p.).

4T.j.Dz.U. 2019 poz. 900.
5Art. 117ba par. 1 0.p.
6Art. 117ba par. 3 0.p.
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niu faktury VAT z adnotacja ,mechanizm
podzielonej ptatnosci”, jest zobowigza-
ny do zaptaty za pomoca specjalnego
komunikatu przelewu jedynie tej kwoty
nalezno$ci wynikajacej wytacznie z cze-
Sci z tytutu nabycia towardw lub ustug
objetych obowiazkowym split payment.
Procedura obowigzuje takze w sytuacji
braku adnotacji, gdy faktura wystawiona
jest na kwote powyzej 15 tys. zt i dotyczy
towarow lub ustug z zatacznika nr 15
u.p.t.u. - wynika to z obowiazku nale-
zytej starannosci. Na nabywcy ciazy tez
sankcja 30% kwoty VAT, ktora przypada
na nabyte towary lub ustugi objete obo-
wiazkowym MPP, jesli pominie w doko-
nywaniu ptatnosci obowiazku zaptaty
przez MPP. Jednakze rowniez moze
uniknac sankcji, jesli wystawca rozliczy
catg kwote VAT wynikajaca z faktury. Co
wiecej, przedsiebiorcy prowadzacemu
jednoosobowa dziatalno$¢ gospodarcza
grozi grzywna w wysokosci do 720 sta-
wek dziennych za dokonanie ptatnosci
z pominieciem obowiazkowego MPP
(art. 57c § 1 ustawy z 10 wrze$nia 1999 r.
Kodeks karny skarbowy’, dalej: k.k.s.).
Dodatkowo, gdy kwota naleznosci zo-
stanie optacona z pominieciem MPP,
mimo zawarcia na fakturze adnotacji, ze
ptatnos¢ powinna by¢ dokonana w MPP,
to od 1 stycznia 2020r. nie bedzie mozna
jej zaliczy¢ w koszty podatkowe.

Niestety, obecnie brak jest w prze-
pisach wskazanego terminu na
naprawienie btedu. Moze zdarzyc
sie sytuacja, ze organ zauwazy po-
miniecie obowiazku, zanim zwroci
na to uwage kontrahent, przez co
ten nie zdazy sie zreflektowac przed
natozeniem sankcji, ktora bedzie
obowigzywa¢ mimo pdzniejszego
uregulowania naleznosci. Obowigz-
kowy MPP nie bedzie stosowany
w transakcjach realizowanych na
podstawie umowy o partnerstwie

7Tj.Dz.U.2018 poz. 1958.

publiczno-prywatnym, jezeli sprze-
dawca na dzieh dokonania dostawy
byt podmiot prywatny (nie publicz-
ny) i jesli rozliczenie nastepuje w for-
mie potracenia.

Natomiast w oparciu o tre$¢ przepisow
przejsciowych zastosowanie znajdzie
procedura  odwrotnego  obciazenia
w dwoch przypadkach, kiedy:

«  przedllistopada2019r.podatnikdo-
starczyt towary lub Swiadczyt ustugi
wymienione w zataczniku nr 11 lub
zatgczniku nr 14 do u.p.t.u., dla kto-
rych obowiazek podatkowy powstat
lub faktura zostata wystawiona po
31 pazdziernika 2019r.,,

« po 31 pazdziernika 2019 r. po-
datnik  dostarczyt towary lub
Swiadczyt  ustugi  wymienione
w zatgczniku nr 11 lub zataczni-
ku nr 14 do ustawy, dla ktorych
faktura zostata wystawiona przed
1 listopada 2019 .

3. Zmiany w zakresie magazynow
konsygnacyjnych/magazynéw
call-of stock

Zgodnie z przepisami nowego rozdziatu
3a u.p.t.u. (oraz odpowiednio rozdziatu
3b dla transakeji dokonywanych za grani-
ca) uregulowano zasady przemieszczania
przez podatnika towarow stanowigcych
czes¢ majatku jego przedsiebiorstwa
do innego panstwa cztonkowskiego
w ramach procedury call-of stock. Takie
przemieszczenie dokonane zgodnie 7z ta
procedura nie jest uznawane za odptatna
dostawe towaréw. Nowe przepisy zaste-
puja dotychczasowe regulacje dotyczace
magazyndw konsygnacyjnych.

Procedura call-off stock ma zastosowa-
nie, kiedy zostana spetnione nastepujac
przestanki:

1) towary sa wysytane lub transportowa-
ne przez podatnika podatku od wartosci
dodanej lub na jego rzecz z terytorium
panstwa cztonkowskiego innego niz
terytorium kraju, na terytorium kraju
w celu ich dostawy na pézniejszym eta-
pie i po ich przybyciu innemu podatni-
kowi, uprawnionemu do nabycia prawa
do rozporzadzania tymi towarami jak
wtasciciel, na potrzeby tego rozdziatu
zwanemu dalej ,nabywca”, zgodnie z za-
wartym wczesniej porozumieniem mie-
dzy tymi podatnikami;

2) podatnik podatku od wartosci dodanej
wysytajacy lub transportujacy towary nie
ma siedziby dziatalnosci gospodarczej
ani statego miejsca prowadzenia dziatal-
nosci gospodarczej na terytorium kraju;

3) nabywca jest zarejestrowany jako
podatnik VAT UE, a jego nazwa lub imie
i nazwisko oraz numer identyfikacji po-
datkowej poprzedzony kodem PL, s3
znane podatnikowi VAT wysytajacemu
lub transportujacemu towary w momen-
cie rozpoczecia wysytki lub transportu;

4) podatnik VAT wysytajacy lub transpor-
tujacy towary rejestruje przemieszczenie
towaréw w ewidencji oraz podaje NIP
w informacji odpowiadajacej informagji
podsumowujace;j.

Przemieszczenie dokonane zgodnie z po-
wyzszymi warunkami nie bedzie rozpo-
znane jako dostawa wewnatrzwspolno-
towa. Wewnatrzwspolnotowe nabycie
towardw zostanie natomiast rozpoznane
z momentem przeniesienia na nabywce
prawa do rozporzadzania towarami jak
wiasciciel, ktére powinno nastapi¢ przed
uptywem 12 miesiecy od dnia znalezienia
sie towarbw w magazynie.

W momencie transportu towaréw
dostawca powinien mie¢ $Swiado-
mos¢ co do tozsamosci nabywcy,
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ktéry powinien by¢ w tym momen-
cie zarejestrowany w systemie VAT
UE (w okresie 12 miesiecy moze
dojs¢ do zmiany nabywcy, jednak
termin 12 miesiecy na przekaza-
nie prawa do rozporzadzania nie
podlega wydtuzeniu, czyli zostaje
zachowany jego bieg od momentu
ztoZzenia towaréw do magazynu).
W przypadku przekroczenia 12-mie-
siecznego terminu na przekazanie
prawa do rozporzadzania towarami
nalezy rozpozna¢ WNT w dniu na-
stepujacym po uptywie przedmioto-
wego terminu.

Z procedura call-of stock zwiazane sa
okreslone obowiazki ewidencyjne - po-
datnik prowadzacy magazyn, do ktérego
beda wprowadzane towary w procedu-
rze magazynu typu call-off stock, w ter-
minie 14 dni od dnia pierwszego wpro-
wadzenia towaréw do magazynu w tej
procedurze, bedzie musiat ztozy¢ za po-
moca srodkéw komunikacji elektronicz-
nej naczelnikowi urzedu skarbowego za-
wiadomienie o prowadzeniu magazynu
wykorzystywanego w procedurze maga-
zynu typu call-off stock, zawierajace na-
stepujace dane:

«  nazwe lub imie i nazwisko prowa-
dzacego magazyn;

« numer identyfikacyjny stosowany
na potrzeby podatku;

« adres siedziby dziatalnosci gospo-
darczej lub statego miejsca prowa-
dzenia dziatalnosci gospodarczej;

« adres, pod ktérym znajduje sie ma-
gazyn.

Dokonujacy wysytki z Polski na tery-
torium innego kraju UE, jako podatni-

cy VAT UE, w procedurze call-off stock
majg obowigzek sktadania w urzedzie
skarbowym informacji podsumowuja-
cych o dokonanych przemieszczeniach
towarow. Informacje te nalezy sktadac
co miesigc elektronicznie w terminie
do 25. dnia miesigca nastepujacego po
miesiacu, w ktérym powstat obowiazek
podatkowy i dokonano przemieszczenia
towarow?.

4. Zmiany dotyczace
transakcji tancuchowych

Zmiany w zakresie rozpoznawania tzw.
transakgji tancuchowych dotycza wie-
lu panstw, poniewaz wynikaja z art.
45a  rozporzadzenia  wykonawczego
Rady (UE) 282/2011 z 15 marca 2011 r.
ustanawiajacego srodki wykonawcze
do dyrektywy 2006/112/WE w sprawie
wspolnego systemu podatku od war-
tosci dodanej. Panstwa cztonkowskie
zostaty zobligowane do implementacji
nowych zasad najpdzniej z poczatkiem
2020 r. Na moment dyskusji, jaka miata
miejsce na listopadowe] konferencji po-
datkowej Russell Bedford Poland oraz
w chwili przekazania niniejszego tekstu
do publikacji, polski ustawodawca nie
uchwalit jeszcze przepiséw wdrazaja-
cych odpowiednie regulacje wspdlnoto-
we, zatemz poczatkiem 2020 1. podatnicy
i organy podatkowe staja przed koniecz-
noscia bezposredniego  stosowania
przepisdw ww. Rozporzadzenia. Celem
omawianych regulacji wspolnotowych
jest uproszczenie, a przede wszystkim
ujednolicenie zasad rozpoznawania
transakcji tancuchowych w réznych pan-
stwach cztonkowskich, aby zapobiegac
ewentualnym przypadkom podwdjnego
opodatkowania (badz braku opodatko-
wania) dostaw realizowanych w ramach
jednego tancucha transakcji.

Zgodnie z zasada ogblna, jaka ma
obowigzywaé we wszystkich pan-
stwach cztonkowskich, jezeli te
same towary s3 przedmiotem ko-
lejnych dostaw i sa wysytane lub
transportowane z jednego panstwa
cztonkowskiego do innego panstwa
cztonkowskiego bezposrednio od
pierwszego dostawcy do ostatnie-
go klienta w tancuchu, wysytke lub
transport przypisuje sie wytacznie
do dostawy dokonanej do podmio-
tu posredniczacego. A zatem tzw.
,dostawg ruchomga” bedzie co do
zasady zawsze dostawa pierwsza.

W znanym na poczatku stycznia 2020 r.
projekcie ustawy nowelizujacej kwestie
zmian reguluje planowane nowe brzmie-
nie artykutu 22 u.p.t.u., okreslajacego
miejsce dostawy towarow, z ktorego wy-
nika, iz przy kilku kolejnych dostawach
tych samych towaréw transportowanych
bezposrednio miedzy pierwszym dostaw-
ca a ostatnim nabywca bedziemy mie¢ do
czynienia w sensie prawnym z tylko jedna
dostawa, co wptywa na ustalenie miejsca
dostawy tego towaru. Wszystkie transak-
cje realizowane przed dostawa ruchoma
beda opodatkowane w panstwie wysytki,
a dostawy dokonane po transakgji rucho-
mej podlegaja opodatkowaniu panstwa
ostatecznego odbiorcy. W przypadku, gdy
powyzsza dystrybucja odbywa sie pomie-
dzy roznymi krajami UE, wtedy za trans-
akcje ruchoma bedzie uznana dostawa
dokonana do posrednika’.

5. Zmiany w zakresie
dokumentowania
wewnatrzwspélnotowych
dostaw towarow

Zmiany wynikajace z art. 45a rozpo-
rzadzenia wykonawczego Rady (UE)

8 Codo procedury call-of stock patrz takze M. Kotkowicz, Zmiany w funkcjonowaniu magazynow konsygnacyjnych — magazyn call-off stock na terytorium kraju od
1 stycznia 2020 roku, ,Doradztwo Prawne i Podatkowe - RB Biuletyn”, nr 11 (16) 2019, str. 47-52.
9 Par. 22 ust. 2a nowelizacji: https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12322050/12601952/12601953/dokument402089.pdf.
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282/2011 z 15 marca 2011 r. ustanawia-
jacego $rodki wykonawcze do dyrekty-
wy 2006/112/WE w sprawie wspolnego
systemu podatku od wartosci dodanej
budza pewne watpliwosci ze strony po-
datnikéw co do zakresu dodatkowych
warunkow, jakie maja byc¢ spetnione dla
uznania, ze dostawa wewnatrzwspolno-
towa zostata zrealizowana. Nalezy w tym
zakresie odrozni¢ zmiany, ktore maja
charakter bezwzglednych wymogéw od
zasad uznania tzw. domniemania prze-
mieszczenia towardw?.

Nowe warunki, jakie musza spetni¢ po-
datnicy, aby rozpoznac¢ dostawe jako
WDT, a w konsekwencji mie¢ prawo do
zastosowania stawki 0% sg nastepujace:
po pierwsze, dla opodatkowania WDT
stawka 0% konieczne bedzie posiadanie
aktywnego numeru VAT-UE przez na-
bywce. Warunek ten wymaga wymiany
informacji miedzy dostawca a odbiorca,
informacja o aktywnym numerze powin-
na pochodzi¢ od nabywcy. Po drugie,
dostawca powinien prawidtowo wyka-
za¢ dostawe w informacji VAT-UE. Brak
wykazania dostawy w deklaracji VAT UE
lub btad w tym zakresie bedzie podstawa
do uznania, ze dostawa ma by¢ opodat-
kowana podatkiem od towardw i ustug
naliczonym wedtug stawki krajowej. Po-
datnik moze sie jednak uchyli¢ od btedu
i zachowac prawo, pod warunkiem nale-
zytego wyjasnienia na pismie uchybienia
naczelnikowi urzedu skarbowego.

Do projektowanego znowelizowanego
artykutu 42 u.p.t.u., okreslajacego wa-
runki zastosowania stawki 0% dla we-
wnatrzwspélnotowe] dostawy towarow,
wprowadzony zostat w ust. 1 pkt 1 do-
datkowy wymog w postaci podania do-
stawcy przez nabywce swojego nr. VAT
UE, nadanego mu w panstwie cztonkow-

skim dla niego wtasciwym. Dalej czyta-
my, iz stawka nie znajdzie zastosowania
w przypadku, gdy dostawca nie ztozyt
informacji podsumowujacej w zakresie
WDT lub tez, Ze ztoZzona informacja nie
spetniawymogdw formalnych w zakresie
zawartych w niej danych, wymienionych
w art. 100 ust. 8 u.p.t.u. Tutaj rowniez
przystuguje mozliwos¢  zastosowania
pisemnego wyjasnienia do naczelnika
urzedu skarbowego, celem zachowania
w transakcji przedmiotowej stawki.

Odmienny status maja przepisy roz-
porzadzenia, ktére przewiduja moz-
liwos¢ domniemania, ze dostawa
miata miejsce. Domniemanie takie
ma dawac¢ podatnikom mozliwos¢
uzyskania wiekszej pewnosci co do
tego, ze przemieszczenie towardw
miato miejsce i dostawa bedzie
rozpoznana jako WDT dla potrzeb
podatkowych. Spetnienie dodat-
kowych warunkow, jakie sa prze-
widziane dla domniemania nie jest
obowiazkowe dla kazdej dostawy.
We wszystkich przypadkach mozli-
we jest wykazanie przemieszczenia
na podstawowych zasadach.

Domniemywa sie, ze towary zostaty
przemieszczone z jednego do drugie-
go panstwa cztonkowskiego, w kazdym
z ponizszych przypadkow:

a) sprzedawca jest w posiadaniu co naj-
mniej dwéch dowoddw na przemiesz-
czenie towaru, o ktorych mowa w ust. 3
lit. a), wydanych przez dwie niezalezne
od siebie strony, albo sprzedawca jest
w posiadaniu jakichkolwiek pojedyn-
czych dowodéw z ust. 3 lit. a), wraz z ja-
kimikolwiek pojedynczymi dowodami
sposréd wymienionych w ust. 3 lit. b),
potwierdzajacych wysytke lub transport,

10 Roéwniez w tym zakresie polskie przepisy nowelizujace sa na etapie projektu ustawy.

11 Zgodnie z nowym art. 106b ust. 5 u.p.t.u.

ktére zostaty wydane przez dwie rozne
strony;

b) sprzedawca jest w posiadaniu:

- pisemnego o$wiadczenia nabywcy
potwierdzajacego, ze towary byty prze-
mieszczone do panstwa cztonkowskiego
przeznaczenia towardw; takie pisemne
o$wiadczenie okre$la: date wystawienia;
nazwe lub imie i nazwisko oraz adres
nabywcy; ilos¢ i rodzaj towarow; date
i miejsce przybycia towarow; w przypad-
ku dostawy srodkéw transportu, numer
identyfikacyjny  érodkéw  transportu;
oraz identyfikacje osoby przyjmujace;
towary na rzecz nabywcy; oraz

- co najmniej dwoch dowodoéw, o kto-
rych mowa w ust. 3 lit. a), ktore zostaty
wydane przez dwie rozne strony lub ja-
kichkolwiek pojedynczych dowodéw,
o ktérych mowa w ust. 3 lit. a), wraz z ja-
kimikolwiek pojedynczymi dowodami,
o ktorych mowa w ust. 3 lit. b), potwier-
dzajacych transport lub wysytke, a po-
chodzacych od dwoch réznych stron.

6. Zmiany dotyczace
kas rejestrujacych

Od poczatku 2020 r. ograniczona zo-
stata mozliwos¢ wystawiania faktur na
podstawie wczesniej otrzymanych pa-
ragonow. W przypadku sprzedazy udo-
kumentowanej paragonem fiskalnym -
fakture na rzecz podatnika podatku lub
podatku od warto$ci dodanej wystawia
sie wytacznie, jezeli paragon dla tej
sprzedazy zawiera numer, za pomoca
ktérego nabywca jest zidentyfikowany
na potrzeby VAT Zgodnie z nowymi
przepisami przewidziana zostata réw-
niez sankcja - w przypadku wystawie-
nia faktury na podstawie paragonu nie
zawierajagcego NIP, organ podatkowy
ustala podatnikowi dodatkowe zobo-
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wigzanie podatkowe (rownowarto$é
100% kwoty podatku wykazanego na tej
fakturze). W stosunku do 0sob fizycznych,
ktore za ten sam czyn ponosza odpowie-
dzialno$¢ za wykroczenie skarbowe albo
za przestepstwo skarbowe, dodatkowe-
g0 zobowiazania nie ustala sie'”. Sankcja
taka zostata przewidziana takze dla na-
bywecy, ktéry ujmie w ewidencji taka fak-
ture wystawiong na podstawie paragonu
nie zawierajacego NIP. Nowy wymog nie
dotyczy takséwek osobowych?,

Od 1 stycznia 2020 r. kolejna grupa po-
datnikéw traci mozliwos¢ prowadzenia
ewidencji sprzedazy przy zastosowaniu
kas rejestrujacych z elektronicznym lub
papierowym zapisem na rzecz obowiaz-
kowego stosowania kas online. Zmiana
ta dotyczy podatnikow realizujacych na-
stepujace swiadczenia:

a) ustugi naprawy pojazdéw silnikowych
oraz motoroweroéw, w tym naprawy
opon, ich zaktadania, bieznikowania i re-
generowania, oraz w zakresie wymiany
opon lub kot dla pojazdow silnikowych
i motorowerow,

12 Art. 106b ust. 6 u.p.t.u.
13 Art. 109a u.p.t.u.
14 Art. 145b ust. 1 pkt 1 u.p.t.u.

b) sprzedaz benzyny silnikowej, oleju
napedowego, gazu przeznaczonego do
napedu silnikow spalinowych'.

Od 1 lipca 2020 r. ograniczenie takie
bedzie rowniez miato zastosowanie do
podatnikéw zajmujacych sie nastepuja-
cymi $wiadczeniami: a) ustugami zwia-
zanymiz wyzywieniem, wytacznie $wiad-
czonymi przez stacjonarne placowki
gastronomiczne, w tym rowniez sezo-
nowo, oraz ustugami w zakresie krotko-
trwatego zakwaterowania; b) sprzedaza
wegla, brykietu i podobnych paliw sta-
tych wytwarzanych z wegla, wegla bru-
natnego, koksu i pétkoksu, przeznaczo-
nych do celow opatowych.

7. Zmiany dotyczace deklaracji
VAT-7 i JPK_VAT

Zapowiadana od dtuzszego czasu likwi-
dacja deklaracji VAT-7 bedzie skuteczna
w pierwszym etapie od kwietnia 2020 r.
Zgodnie z nowym brzmieniem art. 109
ust. 3 u.p.t.u. podatnicy, z wyjatkiem wy-
konujacych wytacznie czynnosci zwol-
nione (zwolnienia podmiotowe i przed-

miotowe) sa obowiazani prowadzi¢
ewidencje zawierajaca dane pozwala-
jace na prawidtowe rozliczenie podatku
i sporzadzenie informacji podsumowu-
jacej, w szczegbdlnosci dane dotyczace:

1) rodzaju sprzedazy i podstawy opodat-
kowania, wysokosci podatku naleznego,
w tym korekty podatku naleznego, z po-
dziatem na stawki VAT;

2) kwoty podatku naliczonego obnizaja-
cego kwote VAT naleznego, w tym korek-
ty VAT naliczonego;

3) kontrahentow;
4) dowodow sprzedazy i zakupow.

Deklaracje podatkowe maja byc¢ skta-
dane zgodnie z wzorem dokumentu
elektronicznego, ktéry obejmuje de-
klaracje i ewidencje, o ktérej mowa
w art. 109 ust. 3, przy czym obowiazek
sktadania deklaracji i ewidencji w no-
wym formacie JPK_VAT ma obowia-
zywaé: od 1 kwietnia 2020 r. - duzych
przedsiebiorcow, od 1 lipca 2020 r.
- pozostatych podatnikdw VAT.

Summary

Leszek Dutkiewicz

Key changes in taxes in 2020 - summary of the Russell Bedford Poland Tax Conference

Along with the exchange of calendars from 2019 to 2020, in addition to welcoming the next year, taxpayers faced the need
to apply a number of amended rules regarding the settlement of tax liabilities. Some of these changes apply to us from
January 1, 2020, and some will come into force during 2020. They may not be as profound changes as in previous years, ho-
wever, some of them are of significant practical importance for the correct determination of tax obligations. We discussed
these changes during the Russell Bedford Poland tax conference that took place on November 18-19, 2019. In this article
we would like to present the key changes that aroused the greatest interest among conference participants. Some of the
discussed changes result from the need to adapt national provisions to the principles of Community law, notin all cases at
the beginning of 2020 are national provisions implementing the principles of Community law.
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MACIERZYNSTWO ZASTEPCZE
| JEGO SKUTKI PRAWNOKARNE

Wdniu20listopada2019r.zaczetaobowiazywac ustawaz 16 pazdziernika 2019r.
0 zmianie ustawy — Kodeks karny i ustawy — Kodeks postepowania cywilnego?,
w ktorej zostata usankcjonowana istniejaca w Polsce instytucja tzw. matki
zastepczej (surogatki), ktérej celem, jak wskazuje ustawodawca, jest
spenalizowanie sprzecznych z prawem lub przeprowadzonych z obejsciem
prawa adopcji dzieci. W ocenie ustawodawcy obecne rozwiazania prawne
niedostatecznie chronig dzieci, dlatego konieczne stato sie wprowadzenie
przepisow, ktore ureguluja takie zachowania; nieunormowana byta tez kwestia
legalnosci umow o macierzynstwo. W aktualnym stanie prawnym uregulowane
jest wytacznie organizowanie nielegalnych adopcji na szeroka skale (art. 211a
ustawy z 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny, dalej: k.k.)%. Nalezy jednak zauwazyc,
ze ustawa nie penalizuje za posrednictwem tego przepisu handlu, obrotu,
transakcji handlowej, ktérej przedmiotem jest dziecko, ale wytacznie dziatanie
sprawcy wbrew przepisom dotyczacym postepowania adopcyjnego.

1. Macierzynstwo zastepcze
- definicja, rodzaje

Macierzynstwo zastepcze nazywane jest ina-
czej surogacja. Jest to rodzaj umowy cywil-
noprawnej zawieranej pomiedzy matka za-
stepcza a przysztymi rodzicami, na podstawie
ktérej matka zastepcza zobowiazuje sie nosic

cigze, a po urodzeniu dziecka przenosi prawa
do niego na przysztych rodzicéw. Macierzyn-
stwo zastepcze tamie powszechng zasade
znana z prawa rzymskiego: ,Mater semper
certa est; pater est quem nuptiae demon-
strant - Matka jest zawsze pewna; ojcem jest
ten, na ktérego wskazuje matzenstwo”. Jest

1 Ustawa z 16 pazdziernika 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. 2019 poz. 2128, zwana dalej nowelizacja), dostepna na stronie Internetowego Systemu Aktow Prawnych: prawo.
sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20190002128/0/D20192128.pdf. Uzasadnienie na stronie: orka.sejm.gov.pl/
Druki8ka.nsf/0/F3B4A1EA08F544E0C125843A002F5AE 7 /%24File/3665-uzas.DOCX.

2 Tj.Dz.U. 2019 poz. 1950.
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to reguta, ktoéra od dawna byta istota
stwierdzania pochodzenia dziecka od
kobiety, ktéra dziecko urodzita. Suroga-
cja daje nam mozliwo$¢ postrzegania tej
normy w sposéb odmienny, gdyz dziec-
ko moze by¢ zwigzane z matka genetycz-
na jak i z kobieta, ktora je urodzita.

Rozréznia sie dwa rodzaje macierzyn-
stwa zastepczego. Pierwszy to macie-
rzyhstwo zastepcze petne (inaczej gesta-
cyjne), ktére polega na tym, ze przyszli
rodzice zobowiazuja sie do dostarczenia
surogatce uzyskanego wczesniej em-
brionu za pomoca metody in vitro. Ten
rodzaj macierzynstwa generuje jedy-
nie wiez biologiczng pomiedzy matka
a dzieckiem, ktora wynika z faktu nosze-
nia cigzy i porodu. Drugi rodzaj to cze-
Sciowe macierzynstwo zastepcze (ina-
czej tradycyjne), ktére polega na tym, ze
matka zastepcza jest rowniez dawczynia
komorki jajowe]. Ten rodzaj macierzyn-
stwa zastepczego tworzy wiez genetycz-
na miedzy matka a dzieckiem.

Ponadto surogacje mozemy podzieli¢
na surogacje komercyjna, czyli taka,
w ktorej wykonywane sa obowiazki wy-
nikajace z umowy (ciaza, porod, prze-
kazanie dziecka przysztym rodzicom)
za wynagrodzeniem, oraz na surogacje
altruistyczna, gdzie matka zastepcza
w zamian za wypetnienie obowigzkdéw
z umowy otrzymuje rekompensate
w formie pokrycia kosztow medycznych
oraz kosztow (optat) zwiazanych z cia-
73. W tym miejscu nalezy podnies¢, ze
problem uregulowania prawnego ma-
cierzynstwa zastepczego istnieje w wie-
lu krajach, przede wszystkim w kwestii
stwierdzenia legalnosci takich umow,
badzZ oceny stanu cywilnego dziecka po-
chodzacego z surogacji.

3 Tekst tej Rekomendacji
tld=09000016803113e4.

dostepny  jest

na stronie:

2. Macierzynstwo zastepcze
w prawie miedzynarodowym

Aktem prawnym regulujacym proble-
matyke macierzynstwa zastepczego jest
projekt Rekomendacji Rady Europy z 10
stycznia 1989 r. ,Sztuczna prokreacja
ludzka” (ang. Principles set out in the re-
port of the Ad Hoc Committee of Experts
on Progress in the Biomedical Sciences
- CAHBI)®. Projekt ten zawiera definicje
matki zastepczej (rozdziat |, podpunkt
e), ktora jest ,0soba, ktora nosi dziecko
na rzecz innej osoby, a ktéra przed zaj-
Sciem w ciaze wyrazita zgode na to, ze
dziecko po urodzeniu zostanie tamtej
innej osobie przekazane”. W powyzszej
rekomendacji wskazane zostato wprost,
7e matka zastepcza nie moze uzyskac
zadnych korzysci majatkowych w zwiaz-
ku z petnieniem funkcji surogatki - the
surrogate mother obtains no material be-
nefit from the operation (Rozdziat IV, pkt
4, podpunkt e).

Kolejnym aktem prawnym, ktoéry moze-
my odnie$¢ do macierzynstwa zastepcze-
g0, jest Konwencja o prawach cztowieka
i biomedycynie z 4 kwietnia 1997 r.*, kto-
rej art. 21 stanowi: ,Ciato ludzkie i jego
czesci nie moga, same w sobie, stanowic
zrédta zysku”. Ponadto zwazy¢ nalezy, ze
w Konwencji o ochronie dzieci i wspot-
pracy w dziedzinie przysposobienia mie-
dzynarodowego z 29 maja 1993 r.° zostato
sformutowane postanowienie: ,przyspo-
sobienia miedzynarodowe beda doko-
nywane w najlepszym interesie dziecka
i z poszanowaniem jego fundamental-
nych praw, jak rowniez zapobiegajacych
uprowadzeniu i sprzedazy dzieci oraz
handlowaniu nimi”; stwierdzenie to zo-
stato powtorzone w art. 1, podpunkcie b.

W art. 4, pkt ¢, podpunkcie 3 wska-
zano: ,Przysposobienie, do ktorego
odnosza sie postanowienia konwen-
cji, moze mie¢ miejsce jedynie wow-
czas, gdy wtasciwe organy panstwa
pochodzenia upewnity sie, ze: zgoda
nie zostata uzyskana za zaptatg lub
wynagrodzeniem  jakiegokolwiek
innego rodzaju i nie zostata ona od-
wotana. Natomiast art. 32 ww. Kon-
wencji wprost zabrania: ,Nikt nie
moze uzyskac niestosownej korzysci
majatkowej lub innej z tytutu dzia-
tania dotyczacego przysposobienia
miedzynarodowego”.

Z kolei w Konwencji o prawach dziecka
7 20 listopada 1989 ., w art. 21 odnosza-
cym sie do systemu adopcji zostato wska-
zane: ,Panstwa-Strony uznajace i/lub do-
puszczajace system adopcji zapewnia, aby
dobro dziecka byto celem najwyzszym,
i beda podejmowac wszelkie wtasciwe
kroki dla zapewnienia, aby w przypadku
adopcji do innego kraju osoby w niej za-
angazowane nie uzyskaty z tego powodu
niestosownych korzysci finansowych”.

Powyzsze akty prawne pozwolity pan-
stwom swobodnie uksztattowaé swoje
prawo wewnetrzne i uregulowac kwestie
macierzynstwa zastepczego. Obecnie
mozna wyréznic:

1. Panstwa przewidujace catkowity zakaz
umow o macierzynstwo zastepcze: Portu-
galia, Wtochy, Hiszpania, Francja, Szwaj-
caria, ustawodawstwa niektorych stanow
USA (Waszyngton, Arizona, Michigan, In-
diana) i od 20 listopada 2019 . - Polska;

2. Panstwa, ktére nie odnosza sie wprost
do problemu macierzyhstwa zastepcze-
go, ale przyjmuje sie w nich jego catkowi-

https://rm.coe.int/CoERMPublicCommonSearchServices/DisplayDCTMContent?documen-

4 Aktualny tekst Konwencji o prawach cztowieka i biomedycynie z 4 kwietnia 1997 r. znajduje sie na stronie: https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&gq=&esr-
c=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwjJ9omjppzmAhXS4KQKHfdOAWSQFjAAegQIANAC&url=https%3A%2F%2 Fwww.echr.coe.int%2FDocuments%2FConven-
tion_POL.pdf&usg=A0wWawOnCp6uWB1m6boEd TXS6UCA.
5 Aktualny tekst Konwencji o ochronie dziecii wspotpracy w dziedzinie przysposobienia miedzynarodowego, sporzadzonej w Hadze 29 maja 1993 1. jest dostepny
na stronie: prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/download.xsp/WDU20000390448/0/D20000448.pdf.
6 Tekst Konwencji o prawach dziecka z 20 listopada 1989 r. znajduje sie na stronie: https://brpd.gov.pl/konwencja-o-prawach-dziecka/.
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ta niedopuszczalnos¢, np. do 20 listopa-
da 2019r. - Polska;

3. Panstwa, ktore nie odnosza sie wprost
do problemu macierzynstwa zastepcze-
go, ale przyjmuja jego dopuszczalnosc,
np. Belgia;

4. Panstwa przewidujace zakaz surogacji
komercyjnej, dozwalajace surogacje al-
truistyczna, np. Wielka Brytania i Austra-
lia, RPA,

5. Panstwa przyzwalajace na surogacje
komercyjna, np. Ukraina, Rosja, Indie
i niektore stany USA (Kalifornia, Teksas)'.

Nalezy wskaza¢, ze w kwestii suro-
gacji bardzo czesto wypowiadat sie
w swoich orzeczeniach Europejski
Trybunat Praw Cztowieka. Panstwa,
w ktorych surogacja nie jest wprost
dozwolona, nie wyrazaja zgody na
legalizacje aktow urodzenia dzieci
pochodzacych z macierzynstwa za-
stepczego. Dlatego rodzice starajac
sie o legalizacje pochodzenia dziec-
ka wnosza skarge do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, powo-
tujac sie na art. 8 Europejskiej Kon-
wencji Praw Cztowieka, stanowiacy
o ochronie zycia rodzinnego®.

Istotnym orzeczeniem Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka jest skarga
Mennesson przeciwko Francji®. W spra-
wie tej skarzacymi byli maz i zona Domi-
nique i Sylvie Mennesson oraz ich dzieci
(blizniaczki) posiadajace obywatelstwo
amerykanskie, urodzone w 2000 r. Stro-
ny skorzystaty z procedury macierzyn-
stwa zastepczego (surogacja gestacyjna)
w Stanach Zjednoczonych ze wzgledu na
bezptodnos¢ pani Mennesson. Sad w USA

uznat panstwo Mennesson za rodzicow
blizniaczek. Panstwo Mennesson starali
sie o zarejestrowanie blizniaczek we fran-
cuskich aktach stanu cywilnego, jednakze
bezskutecznie. Wtadze francuskie podej-
rzewaty, ze para skorzystata z macierzyn-
stwa zastepczego. Pozwy, ktdre matzen-
stwo ztozyto od decyzji odmawiajacych
wpisu do aktéw prawa cywilnego zostaty
oddalone w ostatniej instancji przez Sad
Kasacyjny 6 kwietnia 2011r.

Sad Kasacyjny swoje orzeczenie argu-
mentowat w ten sposéb, 7ze dokonanie
wpisow do rejestru oznaczatoby legali-
zacje macierzynstwa zastepczego, ktére
jest niezgodne z francuskim kodeksem
cywilnym. Nadto Sad ten stwierdzit, ze
nie nastgpito naruszenie prawa do po-
szanowania zycia prywatnego i rodzin-
nego, poniewaz dzieci zyty juz ze skar-
zacymi blisko 10 lat. W odpowiedzi na
powyzsze orzeczenie matzonkowie Men-
nesson wniesli skarge do Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka, w ktorej za-
rzucili naruszenie art. 8 EKPC. W powyz-
szej sprawie Trybunat zwrécit szczegdlna
uwage na brak zgody w kwestii legalno-
$ci macierzynstwa zastepczego oraz brak
prawnego uznania wiezi pokrewienstwa
miedzy rodzicami zlecajacymi i dzie¢mi
prawnie uznanymi przez sady za granica.

Podkresli¢ nalezy, ze pomiedzy dzie¢mi
pochodzacymi z macierzynstwa zastep-
czego i rodzicami istniato pokrewien-
stwo. W niniejszej sprawie Trybunat
rozwazat ztozona skarge w dwoch aspek-
tach, pierwszym - dotyczacym prawa
skarzacych do poszanowania ich zZycia
rodzinnego oraz drugim - zwigzanym
z prawem dzieci do poszanowania ich
zycia prywatnego. W pierwszej kwestii
Trybunat uznat, Zze zostata zachowana

wtasciwa réwnowaga miedzy intere-
sami skarzacych a interesami panstwa
w sferze prawa do poszanowania zycia
rodzinnego. W drugiej Trybunat przypo-
mniat, Ze poszanowanie zycia prywatne-
go wymaga, aby kazdy miat mozliwosc¢
ustalenia szczegdtdw swojej tozsamosci
jako istoty ludzkiej, co obejmuje rowniez
jego pokrewienstwo. W sytuacji gdy art. 8
EKPC nie gwarantuje prawa do uzyskania
konkretnego obywatelstwa, fakt ten nie
oznacza, ze nie jest ono elementem toz-
samosci jednostki. Trybunat wskazat, ze
chociaz ojcem biologicznym byt Francuz,
to dzieci znalazty sie w sytuacji gtebokiej
niepewnosci co do mozliwosci uznania
ich za obywatelki francuskie. Ze wzgledu
na znaczenie pokrewienstwa biologicz-
nego jako elementu tozsamosci nie moz-
na uwazac za zgodne z interesem dziecka
pozbawianie go takiego zwiazku praw-
nego w sytuacji, gdy zostata ustalona
faktyczna sytuacja biologiczna, a dziecko
i rodzic domagali sie jej petnego uznania.
Nie tylko zwiazek miedzy dzie¢miiich oj-
cem biologicznym nie zostat przyznany,
ale jego uzyskanie w drodze np. uzna-
nia ojcostwa czy adopcji albo ustalenia
ojcostwa bytoby niemozliwe z uwagi na
orzecznictwo zaporowe, przyjete w tych
kwestiach przez Sad Kasacyjny.

Trybunat stwierdzit, Zze biorac pod
uwage konsekwencje tego ogranicze-
nia poprzez stworzenie w ten sposob
przeszkody dla uznania, jaki ustalenia
w prawie krajowym wiezi pokrewien-
stwa blizniaczek z ich biologicznym
ojcem, panstwo wyszto poza granice
dozwolonej swobody. Dlatego tez Try-
bunat stwierdzit, ze poprzez odmowe
wpisu do rejestru zostato naruszone
prawo dzieci do poszanowania ich
7ycia prywatnego. Jednakze nie byto

7 k. Mirocha, Macierzyristwo zastepcze w aktualnym orzecznictwie Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka [w:] ,PRAWO W DZIALANIU, SPRAWY CYWILNE”, nr

34/2018,s.167.

8 Aktualny tekst Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci sporzadzonej w Rzymie 4 listopada 1950 r., zmienionej nastepnie Protokotami
nr3,5i8oraz uzupetnionej Protokotem nr2 (Dz.U. 1993 nr 61 poz. 284), zwanej dalej EKPC, dostepny na stronie: https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&g=&esr-
c=s&source=web&cd=1&ved=2ahUKEwil5MSMhKnmAhUyMewKHe27AkcQFjAAegQIAXAC&uUrl=https%3A%2F%2 Fwww.echr.coe.int%2FDocuments%2FConven-
tion_POL.pdf&usg=AOWawOnCp6uWB1m6eboEdTXS6UCA.
9 M.A. Nowicki, Mennesson przeciwko Francji - wyrok ETPC z 26 czerwca 2014 r., skarga nr 65192/11 [w:] M.A. Nowicki, Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Wybér
orzeczen 2014, LEX/el. 2015. System Informacji Prawnej LEX, 2015.




Doradztwo Prawne i Podatkowe

RB BIULETYN

naruszenia art. 8 Konwencji w zwigz-
ku z prawem skarzacych do poszano-
wania ich Zycia rodzinnego. Doszto
natomiast do naruszenia, jesli chodzi
o prawo dzieci do poszanowania ich
zycia prywatnego™.

Sytuacja wyglada odmiennie w przypad-
ku, kiedy wiez genetyczna nie istnigje.
Bardzo wazne jest w tym zakresie orze-
czenie Paradiso i Campanelli przeciwko
Wtochom*. Donatina Paradiso i Giovan-
ni Campanelli byli matzenstwem. Zdecy-
dowali sie na macierzynstwo zastepcze
po nieudanych probach zaptodnienia za
pomoca metody in vitro. W zwiazku z tym
zawarli umowe o macierzyhstwo zastep-
cze w Rosji. Dziecko przyszto na swiat
w lutym 2011 r. w Moskwie. Matzonko-
wie zostali zarejestrowani jako rodzice
dziecka na podstawie prawa rosyjskiego,
jednakze akt urodzenia nie wskazywat,
ze dziecko urodzito sie w drodze macie-
rzyhstwa zastepczego. Wtoski konsulat
w Moskwie wydat dokumenty umozli-
wiajace skarzacej powrét do Wroch wraz
dzieckiem. Kilka dni po przybyciu Cam-
panelli starat sie zarejestrowac je w gmi-
nie Colletorto, ale bez powodzenia, gdyz
Konsulat Wtoch w Moskwie poinformo-
wat Sad ds. Nieletnich w Campobas-
so, Ministerstwo Spraw Zagranicznych
i gmine Collerorto, 7e akta dotyczace
tego dziecka zawieraty nieprawdziwe
dane. Odnosnie do powyzszego mat-
zonkowie Campanelli zostali oskarzeni o
»podanie nieprawdziwych danych stanu
cywilnego”, uzycie fatszywych dokumen-
tow oraz naruszenie ustawy o adopdji,
poniewaz przywiezli dziecko z narusze-
niem prawa wioskiego i miedzynarodo-
wego oraz wbrew warunkom posiadane;
od grudnia 2006 r. zgody na adopcje,
ktéra wykluczata adopcje tak matego
dziecka. Tego samego dnia prokurator
przy Sadzie ds. Nieletnich w Campobas-

10 Ibidem.

so zwrocit sie o wszczecie postepowania
o wydanie zgody na oddanie dziecka do
adopcji, poniewaz zgodnie z prawem
wtoskim byto ono porzucone.

Przeprowadzony test DNA ujawnit, Ze
Campanelli nie byt biologicznym ojcem
tego dziecka. Przy zaptodnieniu zostato
uzyte nasienie z innych zrédet. W rezulta-
cie 20 pazdziernika 2011 r. sad postanowit,
ze dziecko nalezy natychmiast odebrac
skarzacym i obja¢ opieka publiczna. Po-
wodem byt brak wiezi biologicznej miedzy
nimi i watpliwosci co do zdolnosci wycho-
wawczych i emocjonalnych skarzacych ze
wzgledu na fakt, Zze dziatali niezgodnie z
prawem. W zwigzku z powyzszym matzon-
kowie zdecydowali sie wnies¢ skarge do
Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka
zuwagi na naruszenie art. 8 EKPC.

W tej sprawie Trybunat wypowiedziat
sie jednoznacznie, wskazujac: ,art. 8 nie
gwarantuje prawa do zatoZenia rodziny
ani prawa do adopcji. Prawo do posza-
nowania »zycia rodzinnego« nie chroni
samego pragnienia zatozZenia rodziny; za-
ktada jej istnienie albo przynajmniej mi-
nimalnego potencjalnego zwiazku, ktory
moze sie rozwing¢ np. miedzy dzieckiem
urodzonym poza matzenstwem ijego na-
turalnym ojcem albo zwiazku zrodzone-
go z autentycznego matzenstwa, nawet
jesli zycie rodzinne nie zostato jeszcze
w petni stworzone, zwiazek miedzy oj-
cem i jego prawowitym dzieckiem, na-
wet gdyby po latach okazato sie, ze nie
miat on oparcia w wiezi biologicznej albo
zwigzku zrodzonego ze zgodnej z pra-
wem i autentycznej adopcji”*?.

W konsekwencji Trybunat uznat, ze nie
zostaty spetnione warunki umozliwiaja-
ce przyjecie wniosku, iz istniato faktyczne
zycie rodzinne. Trybunat orzekt wiec, 7e
w tej sprawie go nie byto. Co w konse-

kwencji spowodowato oddalenie skargi.
Jest to wazne orzeczenie z punktu wi-
dzenia coraz czesciej zawieranych umaéw
0 macierzynstwo zastepcze. We wskaza-
nym wyroku Trybunat dat wyraz, ze art. 8
EKPC nie gwarantuje prawa do zatozenia
rodziny ani prawa do adopcji, ale odnosi
sie do poszanowania juz istniejacej rodzi-
ny. Trybunat uznat, ze we wskazanym po-
wyzej przypadku nie doszto do powstania
zycia rodzinnego, gdyz nie istniata wiez
genetyczna oraz rodzice z dzieckiem nie
spedzili razem dtugiego okresu.

Nalezy wskazac, odnoszac sie do powyz-
szego, ze skutki prawne wynikajace z za-
wartej umowy o surogacje na gruncie
prawa miedzynarodowego nie zawsze
beda mogty sie zisci¢, gdyz zalezy to
od wielu czynnikow. Przede wszystkim
bedzie to zalezato od akceptacji przez
prawo krajowe istnienia wiezi genetycz-
nej z dzieckiem czy czasu spedzonego
z dzieckiem, co spowoduje, ze bedziemy
mieli stycznos¢ z ,faktyczna rodzing”.

3. Macierzynstwo zastepcze
w polskim prawie karnym

Do dnia wejscia w zZycie nowelizacji
7 16 pazdziernika 2019 r. Polska nalezata
do panstw, ktore nie regulowaty kwestii
dopuszczalnosci umow o macierzynstwo
zastepcze, jak rowniez ich niedopuszczal-
nosci. Nalezy jednak przyjac, ze macie-
rzynstwo zastepcze nie byto akceptowane
spotecznie. Furtkg dla zastosowania in-
stytucji macierzynstwa zastepczego byta
regulacja z art. 119" ustawy z 25 lutego
1964 r. - kodeks rodzinny i opiekunczy*
(dalej jako k.ri.o.) - przyjecie tzw. przy-
sposobienia ze wskazaniem, kiedy osoba
przysposabiajagca moze by¢ matzonek
jednego z rodzicow. Wskutek przyspo-
sobienia matka zastepcza tracita wtadze
rodzicielska nad matoletnim dzieckiem.

11 Sprawa Paradiso i Campanelli przeciwko Wtochom, skarga nr 25358/12, wyrok Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka z 24 stycznia 2017 r., Wielka Izba;
aktualny tekst orzeczenia dostepny na stronie: https://hudoc.echr.coe.int/eng#{%22itemid%22:(%22001-170359%22].
12 Paradiso i Campanelli przeciwko Wtochom (wyrok - 24 stycznia 2017 r., Wielka Izba), skarga nr25358/12 - po przyjeciu do rozpatrzenia na wniosek rzadu, opr.

M.A. Nowicki, op. cit., s 2.
13 Tj. Dz.U. 2019 poz. 2086.




////// Russell Bedford

taking you further

Zmiany legislacyjne

Jedynym przepisem w polskim porzad-
ku prawnym odnoszacym sie wprost do
adopcji dzieci jest art. 211a k.k., ktory
stanowi o organizowaniu adopcji wbrew
przepisom ustawy. W przepisie tym
,gtownym przedmiotem ochrony jest
niewatpliwie dobro dziecka. Wydaje sie,
zew gre wchodzi takze porzadek publicz-
ny, wyrazajacy sie w koniecznosci prze-
strzegania okreslonych procedur (stad
tez pierwotnie analizowane przestep-
stwo znajdowato sie w rozdziale XXXII
,Przestepstwa przeciwko porzadkowi
publicznemu”). Przez »dziecko« nalezy
rozumie¢ osoby, ktére nie ukonczyty 18.
roku zycia”**. Jednakze przepis ten regu-
luje kwestie organizowania adopcji ,co
do zasady, jako kompleks (konglomerat)
pojedynczych zachowan, ktore oceniane
tacznie sktadaja sie na proceder ,zajmo-
wania sie organizowaniem adopcji”*.
Zajmowanie sie organizowaniem adop-
cji nalezy rozumie¢ jako podejmowanie
jakichkolwiek czynnosci, jezeli tylko stu-
7y¢ one beda przeprowadzeniu adopcji,
np. zatatwienie wszelkich formalnosci
zwigzanych z adopcja, znalezienie odpo-
wiedniego dziecka adopcyjnego, poszu-
kiwanie potencjalnych rodzicow adop-
cyjnych®®. Przepis ten nie dotyczyt matek
zastepczych czy rodzicow adopcyjnych.
Dlatego w stosunku do nich niemozliwe
byto wyciagniecie konsekwencji.

Ze wzgledu na powyzsze ustawodawca
postanowit wprowadzi¢ do kodeksu ure-
gulowania, ktére umozliwia pociagniecie
do odpowiedzialnosci nie tylko osoby
zajmujace sie organizacja adopcji. W usta-
wie nowelizujacej z 16 pazdziernika 2019r.
zostata zdefiniowana instytucja tzw. matki
zastepczej (surogatki). Do kodeksu karne-
go zostato wprowadzone uregulowanie,
ktore stanowi, ze podlega karze pozbawie-
nia wolnosci od 3 miesiecy do lat 5 0soba,
ktorej przystuguje wtadza rodzicielska nad

dzieckiem, wyraza zgode na adopcje tego
dziecka przez inna osobe:

1. w celu osiagniecia korzysci majatko-
wej lub osobistej, zatajajac ten cel przed
sadem orzekajacym w postepowaniu
W sprawie o przysposobienie, a w przy-
padku wyrazenia przez rodzica zgody na
przysposobienie dziecka w przysztosci
bez wskazania osoby przysposabiajace-
go - przed sadem przyjmujacym os$wiad-
czenie o wyrazeniu tej zgody;

2. z pominieciem postepowania w spra-
wie o przysposobienie

oraz osoba, ktéra wyraza zgode na
adopcje dziecka przez siebie w warun-
kach, o ktérych mowa powyzej.

Nadto ustawodawca wprowadzit do
kodeksu definicje adopgji, ktéra zgod-
nie z ustawa polega na nabyciu wtadzy
rodzicielskiej nad dzieckiem przez inng
osobe niz ta, od ktérej dziecko pochodzi
(dodany przepis 115 § 22a k.k.). Ustawo-
dawca podkreslit, Ze na gruncie prawa
karnego ,adopcja” nie zostata w zaden
sposéb dookreslona, dlatego uznat za
konieczne wprowadzenie tego termi-
nu do polskiego porzadku prawnego.
Zgodnie z zatozeniami ustawodawcy
,adopcja” ma obejmowac wszelkie sytu-
acje, gdy skutkiem czynnosci jest naby-
cie wtadzy rodzicielskiej nad dzieckiem,
niezaleznie od zastosowanych instru-
mentow prawnych w tym celu (np. uzna-
nie dziecka, uzyskanie orzeczenia sadu
0 przysposobieniu). Nalezy wskaza¢, ze
dotychczas w art. 211 k.k. spenalizowa-
ne zostato zachowanie polegajace na or-
ganizowaniu adopcji wbrew przepisom
ustawy. Tak ujety przepis nie pozwalat
na pociagniecie do odpowiedzialnosci
karnej innych osob, ktore uczestniczyty
w procesie adopcji.

W uzasadnieniu projektu ustawy argu-
mentowano, ze istnieje realna potrzeba
pociagniecia do odpowiedzialnosci kar-
nej osob, ktorych zachowania polegaja
na wyrazeniu zgody na uzyskanie wtadzy
rodzicielskiej nad dzieckiem przez osobe
niebedaca jego biologicznym rodzicem.

Zwazy¢ nalezy, ze ustawa penalizuje
zarbwno oddanie dziecka do adopdji
przez osobe, ktdrej przystuguje nad nim
wtadza rodzicielska (art. 211a § 2 kk.),
jak réwniez przyjecie dziecka do adopcji
przez osobe, od ktdrej to dziecko nie po-
chodzi, niebedacej jego biologicznym
rodzicem (art. 211a § 2 kk.). Zgodnie
zwola ustawodawcy przestepstwo z art.
211a § 2 kk. ma charakter indywidual-
ny (moze by¢ popetnione jedynie przez
osobe, ktdrej przystuguje wtadza rodzi-
cielska nad dzieckiem), w przeciwien-
stwie do przestepstwa okreslonego
w art. 211a § 3 kk,, ktdre jest przestep-
stwem powszechnym.

Trzeba podkresli¢, ze przestepstwo to
miatoby zosta¢ popetnione juz w chwi-
li wyrazenia zgody na adopcje dziecka
w warunkach okreslonych w art. 211a
§ 2 kk., tj. w celu osiagniecia korzysci ma-
jatkowej lub osobistej, nie informujac
o tym fakcie sadu orzekajacego w sprawie
0 przysposobienie albo pomijajac to poste-
powanie. Ustawodawca wskazuje, ze dla
bytu ww. przestepstwa nie ma znaczenia to
czy adopcji dokonano czy chociazby usito-
wano dokonac. Istotna bytaby jedynie oko-
licznos¢, Ze wyrazajac zgode na adopcje
dziecka, osoba oddajaca albo przyjmujaca
obejmowataby swa $wiadomoscia to, iz do
adopcji dziecka miatoby doj$¢ w zwiazku
z wreczeniem lub przyjeciem korzysci ma-
jatkowej lub osobistej i zatajeniem tego
faktu przed sadem orzekajacym w poste-
powaniu o przysposobienie albo z pomi-
nieciem postepowania o przysposobienie

14 M. Mozgawa, Art. 211(a) [w:] Kodeks karny. Komentarz aktualizowany. System Informacji Prawnej LEX, 2019.
15 J. Jodtowski, M. Szewczyk, Art. 211(a) [w:] Kodeks karny. Czes¢ szczegdlna, t. I, cz. |. Komentarz do art. 117-211a. Wolters Kluwer Polska, Warszawa 2017.
16 Z. Siwik, Art. 211(a) [w:] Kodeks karny. Komentarz, wyd. V., Wolters Kluwer, Warszawa 2016.
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(przestepstwo umyslne). Pézniejsze doko-
nanie adopcji w tych warunkach stanowito-
by jedynie dowod potwierdzajacy powzie-
cie uprzednio przestepnego zamiaru przez
sprawce. Ustawodawca wskazuje, ze takie
ujecie znamion typu czynu zabronionego,
gdzie nacisk ktadzie sie na chwile wyraze-
nia zgody na adopcje, pozwolitoby na ob-
jecie penalizacja np. rodzicow, ktérzy w tym
celu wyrazaja zgode na przysposobienie
swego dziecka w przysztosci bez wskazania
osoby przysposabiajacej’’ czy tzw. matki
zastepczej. Z punktu widzenia wyczerpania
znamion tego typu czynu zabronionego nie
jest rowniez istotne to, czy strony doszty do
porozumienia (zgodne oswiadczenia woli)
co do dokonania adopcji dziecka, lecz jedy-
nie to, czy zgoda o takiej tresci zostata przez
sprawce uzewnetrzniona.

Ustawodawca wskazat dwa rodzaje
adopcji, ktore nalezy uzna¢ za spotecz-
nie szkodliwe, a przez to nielegalne
w rozumieniu prawnokarnym. Pierwszy
to skorzystanie z ustanowionej pro-
cedury w celu nabycia wtadzy rodzi-
cielskiej przez osobe niebedaca jego
biologicznym rodzicem. Ustawodawca
zdecydowanie negatywnie ocenia dzia-
tanie zmierzajace do przysposobienia
dziecka w celu osiagniecia korzysci ma-
jatkowej lub osobistej. Ponadto pod-
kresla, ze w praktyce moga sie zdarzy¢
wyjatkowe sytuacje, w ktorych dziatanie
w celu osiggniecia korzysci majgtkowe]
lub osobistej nie powinno przekreslac
szansy 0sob starajacych sie o przyspo-
sobienie dziecka. Jest tak w sytuacji,

17 Art. 1191 k.r.i.o.

w ktorej matka zastepcza otrzymuje nie-
wielkie kwoty na utrzymanie w okresie
potogu badZ przekazanie przedmiotow
majacych stuzy¢ dziecku, np. pieluch czy
wobzka. Jak juz wskazano w cytowanej
Konwencji o ochronie dzieci i wspotpra-
cy w dziedzinie przysposobienia mie-
dzynarodowego: ,Nikt nie moze uzyskac
niestosownej korzysci majatkowej lub
innej z tytutu dziatania dotyczacego przy-
sposobienia miedzynarodowego”. Dlate-
go w omawiane] nowelizacji potozono
nacisk na niestosowne korzysci majat-
kowe (majace charakter komercyjny).
Z punktu widzenia mozliwej spotecznej
szkodliwosci takiego zachowania, ko-
nieczne jest ustalenie celu dziatania ro-
dzicow adopcyjnych przez sad orzekaja-
cy w sprawie o przysposobienie. Sad ten,
znajac wszystkie okolicznosci przyjecia
korzysci, bedzie mogt dokonad oceny,
czy inaile maja wptyw na predyspozycje
osoby pragnacej przysposobic dziecko.

Drugim rodzajem tzw. nielegalnej adop-
cji jest jej dokonanie z pominieciem po-
stepowania o przysposobienie, tzn. gdy
przyszli rodzice adopcyjni wykorzystuja
inne instytucje prawne w celu przyspo-
sobienia dziecka, np. fikcyjne uznanie
dziecka (przez osobe niebedaca biolo-
gicznym rodzicem) czy tez zrzeczenie sie
praw rodzicielskich przez matke zastep-
cza w celu dokonania przysposobienia
przez inng osobe. W tym wypadku nie
jest konieczne dziatanie przez sprawce w
celu osiagniecia korzysci majatkowej lub
osobistej. W takiej sytuacji karalne jest

obejscie prawa w postaci nieprzeprowa-
dzenia postepowania przewidzianego
dla rozstrzygniecia zgodnosci nabycia
wtadzy rodzicielskiej przez innag osobe z
dobrem dziecka i kontroli organdw pan-
stwa nad tg procedurg. Odnoszac sie do
powyzszego nalezy wskazac, ze ustawo-
dawca jednoznacznie wypowiedziat sie
co do legalnosci zawierania umow o ma-
cierzynstwo zastepcze.

4, Podsumowanie

Macierzynstwo zastepcze budzi na ca-
tym Swiecie duzo kontrowersji. Jest
wiele krajow, ktore dopuszczajg ich ist-
nienie, jak tez sa panstwa, ktére wprost
jej zakazuja, badz nie zawieraja zadnych
uregulowan odnosnie do ich legalno-
Sci. Do dnia wejscia w zycie ustawy
nowelizujgcej Polska w Zaden sposdb
nie regulowata tej kwestii. W ustawie
z 16 pazdziernika 2019 r. ustawodawca
wprost wskazat, ze osoby zawieraja-
ce umowe 0 macierzynstwo zastepcze
(zarowno przyszli rodzice adopcyjni,
jak i matka zastepcza) beda podlegaty
odpowiedzialnosci karnej. Nie jest to
dobre rozwigzanie przede wszystkim z
punktu widzenia rodzicow, ktérzy nie
maja mozliwosci posiadania wtasnego
potomstwa ze wzgledu na stan zdrowia.
Nalezy zgodzi¢ sie, ze takie umowy po-
winny by¢ przez panstwo kontrolowane,
ale na pewno nie penalizowane. Jezeli
sg spetnione wszelkie warunki wyni-
kajace z istniejacych aktéw prawnych,
zawieranie uméw o macierzynstwo za-
stepcze powinno by¢ w petni legalne.

Summary

Sylwia Jaszczuk

Surrogate motherhood and its criminal law effects

The problem of surrogacy in the world appears to be controversial. There are many countries which accept the existence
of a surrogate mother. However there are legal systems which forbid it or do not regulate it. Poland had been in the last
group until the act from 16th October 2019 settling amendments to the criminal code came in to force. The Act establishes
punishment to be imposed for agreement on surrogacy against all its parties (mother as well as future parents).
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