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SZANOWNI PANSTWO

ROK 2018 UPEYNAL POD HASLEM AUTOMATYZACI, WALKI Z WYtUDZENIAMI VAT
| RODO. RZADY - POLSKI I UNINY - NAOZYHY NA PRZEDSIEBIORCOW | INSTYTUCJE
NOWE, REWOLUCYJNE OBOWIAZKI. JEDNOLITY PLIK KONTROLNY OBJAE WSZYSTKICH
PEATNIKOW, A SPLIT PAYMENT WYMUSIE RADYKALNA ZMIANE ZASAD POSTEPOWANIA

U WIELU FIRM.

Wprowadzone nowe narzedzia i obostrzenia znacznie
utrudnity swobode przedsiebiorczosci. Nowelizacja ustawy
o Krajowej Administracji Skarbowej data Fiskusowi bardzo
szerokie uprawnienia, a do mediéw wyciekty informacje
o linii dziatania, jakg narzuca KAS kontrolerom, ktérzy maja
tropi¢ btedy za wszelka cene. | faktycznie Skarbowka, obok
spektakularnych akgji rozbicia kilku mafii VAT-owskich, data
popis prowokacji i uprzykrzania zycia np. nowozencom,
ktorzy dostawali listy z zadaniem ztozenia szczegdtowych
wyjasnien o przebiegu swojego Slubu. Nie bytoby w tym
nic dziwnego, bo faktycznie notorycznie omijamy ptacenie
podatkow od darowizn na weselu, gdyby nie fakt, ze fala
wezwan do wyjasnien w sprawie slubow, wyglada na zor-
ganizowana akcje i z walkg z szarg strefg nie ma za duzo
wspoélnego.

Na cate szczescie w roku 2019 ma obowigzywac zasada
3P - prosty, przyjazny i przejrzysty system podatkowy ma
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e-mail: marketing@russellbedford.pl

rownowazy¢ interes podatnikow i fiskusa. Panika, prze-
strach i prowokacja przestana byc¢ codziennoscia bogu du-
cha winnych ptatnikéw.

Pozostaje nam zyczy¢ Panstwu, aby w nowym roku nikt
was nie zameczat kontrolami, a zmiany w funkcjonowaniu
prawa odbywaty sie tylko z korzyscia dla was. Aby jednak
chociaz czes¢ z zyczerh mogta sie spetnic, zyczymy takze
zdrowia i sukceséw w zyciu osobistym oraz zawodowym.

Dziekujemy za to, ze zagladacie na tamy RB Magazynu. Je-
stem pewna, ze réwniez ten numer nie zawiedzie waszego
zaufania.

Mitej lektury
Katarzyna Kotbus
Redaktor prowadzaca

Projekt i sktad

PDWA Interactive Agency
ul. Banderii 4 lok. 321
01-164 Warszawa

katarzyna.kolbus@russellbedford.pl

www.pdwa.pl

Informacje zawarte w tej publikacji s tylko dla celéw informacyjnych i nie stanowia profesjonalnego doradztwa z zakresu ksiegowosci, podatkow, biznesu
czy porad prawnych. Ustawy i przepisy zmieniaja sie szybko, wiec informacje zawarte w niniejszym dokumencie moga nie by¢ kompletne i aktualne. Prosze
skontaktowac sie z profesjonalnym doradca przed podjeciem jakichkolwiek dziatan na podstawie zawartych informaciji.
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Russell Bedford
Poland z nagroda
Symbol 2018:
Nieskonczona Moc
Symboli

i

NIESKONCZONA

MOC
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2018 2018

Symbo
2018

W piatek 23 listopada 2018 odbyta sie uroczysta Gala FinatowaSymbol 2018. Przed-
stawiciele kilkudziesieciu firm i instytucji z catego kraju zgromadzili sie w niezwyktych
wnetrzach pieciogniazdkowego Hotelu Monopol w Katowicach, aby odebrac zdobyte

tytuty w 6smej juz edycji programu Symbol.

Gala wreczenia Symboli jest
zwienczeniem caftorocznego
programu, majacego na celu
wyfonienie i nagrodzenie
najlepszych i najciekawszych
firm, ktérych osiggniecia za-
stuguja na miano symbolicz-
nych.

Werdd tegorocznych  laure-
atéw znaleZli sie m.in.: Russell
Bedford Poland, BP Europe
SE, PKP Intercity, Allergan, Za-
rzad Morskiego Portu Gdynia,
Grupa Mokate, Raben, Pol-
skie Koleje Linowe oraz wiele
innych niezwyktych firm.

- Dzieki udziatowi w progra-
mie Symbol wiele firm i in-
stytucji  potwierdzito  swojg
najwyzsza jakos¢, ugrunto-
wato swoj wizerunek i na-
wigzato  wiele  kontaktow
biznesowych. Od lat staramy
sie wsrod Laureatow budo-
wac dobre relacje, poczucie
wspolnoty 1 niewatpliwe)
dumy z przynaleznosci do
grona najlepszych podmio-

tow w Polsce. Niezmiernie
cieszymy sie, ze takze i Pan-
stwo stajg sie dzisiaj czescig
tej rodziny! - méwit podczas
gali Jakub Lisiecki, redaktor
naczelny ,Monitora Biznesu”
oraz ,Monitora Rynkowego”.

Artystyczng gwiazdg wieczo-
ru byt Stanistaw Soyka, kto-
ry swoim lirycznym gtosem
nadat wieczorowi magiczny
charakter.

Sponsorami i partnerami wy-
darzenia byli; KGHM Polska
Miedz S.A., Maserati Pietrzak,
marki  odziezowe Taranko
i Lazar, Jubiler Plucinski, Hotel
Hugo Business&spa, Drzazga
Clinic, Bionigree oraz Stan
-Trans.

Patronatem honorowym Gale
Symbol 2018 objeli: Minister-
stwo Inwestycji i Rozwoju,
Gornoslasko-Zagtebiowska
Metropolia oraz Gtowny In-
spektor Ochrony Srodowiska.

Fot. Tomasz Pienkorz
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. Transferowe
Konferencja

Ceny
transferowe
2018/2019

juz za nami

( 3

{l’;——‘\' — W dniach 26-27.11. w warszawskim hotelu
Marriott miata miejsce czwarta juz konferen-
cja Ceny transferowe. Spotkanie zaliczamy
do naprawde bardzo udanych. Spotkalismy
sie ' w znanym juz gronie, jak tez poznali-
Smy nowe osoby zainteresowane tematyka
tp. Byta to okazja do omoéwienia waznych
zmian, jakie czekajg nas w 2019 roku.

Konferencje

poprowadzili: =
dr Andrzej Dmowski, H
Leszek Dutkiewicz 5.5
i Michat Serafin.

Serdecznie dziekujemy

Za obecnosc

i zapraszamy

na kolejne spotkanie.
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Temat numeru

/MIANY W ZAKRESIE SPORZADZANIA DOKU-
MENTACII T ANALIZ DLA POTRZEB CEN TRANS-
FEROWYCH, WYNIKAJACE Z PRZEDSTAWIO-
NYCH PRZEZ MF PROJEKTOW ROZPORZADZEN

NA 2019 ROK

W dniu 19 listopada 2018 r. na stronach Rzgdowego Centrum Legislacji opubli-
kowano projekty nowych rozporzadzen dotyczacych cen transferowych.

Do konsultacji spotecznych skiero-
wano facznie 4 projekty rozporza-
dzen (odpowiednio po dwa dla kazdej
z ustaw o podatkach dochodowych).

o Rozporzadzenie w sprawie do-
kumentacji cen transferowych -
okreslajace elementy dokumen-

tacji.

e Rozporzadzenie w sprawie cen
transferowych - okreslajace
przede wszystkim sposéb prze-
prowadzania analizy porownywal-
nosci, zasady stosowania metod
wyceny transferu oraz sposob
postepowania w przypadku okre-
slania rynkowych warunkéw do-
konywania czynnosci restruktury-
zacyjnych.

Ponizej przedstawiamy jakie najistot-
niejsze zmiany wynikaja z zapropono-
wanych regulacji dla praktyki sporza-
dzania dokumentacji oraz analiz.

Zmiany w zakresie sporzadzania do-
kumentacji lokalnej

Wymagany bedzie rozbudowany opis
struktury organizacyjnej podmiotu,
wraz z okresleniem komorek organi-
zacyjnych, jakie funkcjonuja w przed-
siebiorstwie oraz wskazaniem liczby
0s6b do nich przypisanych. W zakre-
sie opisu struktury zarzadcze] podat-
nicy powinni wskazac jakie osoby sa

6 www.russellbedford.pl

zaangazowane w proces podejmowa-
nia decyzji, do kogo raportowane s3
wyniki przedsiebiorstwa

W ramach opisu podstawowej dzia-
falnosci  gospodarczej  koniecznym
bedzie uwzglednienie rynkéw geogra-
ficznych, na ktorych podmiot powia-
zany prowadzi dziatalnos¢.

Dalsze nowosci dotyczg opisu trans-

akcji, w ktérym - oprocz samego
okreslenia przedmiotu i rodzaju trans-
akcji - konieczne bedzie wskazanie

zwiazku transakcji kontrolowanej z in-
nymi transakcjami, natomiast przed-
stawiajgc wartos¢ transakcji podatnik
powinien to uczyni¢ z odpowiednim
podziatem na konkretnych kontra-
hentow. W zakresie opisu transakgji
od podatnikéw oczekuje sie réwniez
wskazania sposobu kalkulacji ceny
transferowej, gdzie podatnik powinien
wskazac faktycznie zastosowany spo-
sob obliczenia tej ceny wraz z przyje-
tymi zatozeniami.

Do dokumentacji lokalnej oprocz
umoéw i porozumien podatnik bedzie
zobligowany dotaczy¢ rowniez uzy-
skane interpretacje podatkowe doty-
czace transakcji kontrolowanej.

W ramach rozporzadzenia definiuja-
cego zawarto$¢ dokumentacji lokalnej
okre$lono, jakie elementy powinny
sie znajdowac w zakresie analizy cen

transferowych, gdzie nowym wymo-
giem jest konieczno$¢ przedstawienia
danych poréownawczych wewnetrz-
nych lub zewnetrznych w formie ar-
kusza kalkulacyjnego, ktory bedzie
umozliwiat ich edycje, grupowanie,
sortowanie i weryfikacje. Ma to bez-
posredni zwiazek ze zmianami w sa-
mym procesie przeprowadzania analiz
poréwnawczych, co wynika z drugie-
g0 wskazanego projektu rozporza-
dzenia, o czym wspominamy réwniez
w dalszej czesci.

Zrezygnowano natomiast z zasady
terytorialnosci danych, tzn. dane po-
réwnawcze, do ktorych odnosi sie
podatnik, nie musza ograniczac sie do
danych podmiotow majacych siedzibe
lub zarzad na terytorium Polski, jak ma
to miejsce na gruncie obecnie obo-
wigzujacej regulacji.

Natomiast wymagania w zakresie
informacji finansowych wydaja sie
by¢ postawione na wyzszym pozio-
mie, okreslono bowiem koniecznosc
wskazania petnego zatwierdzonego
sprawozdania finansowego oraz opisu
pozwalajagcego na przyporzadkowa-
nie danych finansowych dotyczgcych
transakcji do pozycji sprawozdania fi-
nansowego.

Zmiany w zakresie grupowej doku-
mentacji cen transferowych



Temat numeru

W przypadku dokumentacji grupo-
wych proponowane zmiany nie sg tak
radykalne, maja one charakter przede
wszystkim redakcyjny i doprecyzowu-
jacy, niemniej jednak warto zwrocic
uwage na rozszerzenie opisu przed-
miotu i zakresu dziatalnosci prowa-
dzonej przez grupe kapitatowa po-
przez wskazanie m.in.:

a) opisu najistotniejszych czynnikow
decydujacych o przewadze konkuren-
cyjnej i mozliwosciach rozwoju grupy
kapitatowe],

b) zwieztego stownego opisu anali-
zy funkcjonalnej przedstawiajacego
istotny udziat podmiotéow powigza-
nych w tworzeniu wartos$ci w ramach
grupy kapitatowe;j.

Zmiany w zakresie przeprowadzania
badania poréwnywalnosci

Jednym z podstawowych zatozen
proponowanego rozporzadzenia jest
podkreslenia kluczowego znaczenia
analizy catoksztattu warunkow mie-
dzy podmiotami powigzanymi w pro-
cesie przeprowadzania analizy ryn-
kowosci transakcji. Ogodlne kryteria
porownywalnosci (znane z obecnie
i poprzednio obowigzujacych prze-
piséw) zostaty zatem wyciagniete na
poczatek Rozdziatu 2 rozporzadzenia,
jednak zrezygnowano z ich bardziej
szczegbtowego opisu, aby pozostawic
organom i podatnikom pewna ela-
stycznosc¢ i mozliwos¢ odwotania sie
w razie potrzeby bezposrednio do do-
robku OECD w tym zakresie. Zapro-
ponowano rowniez zmodyfikowana
liste etapow badania poréwnywalno-
Sci, gdzie jako pierwszy etap wskaza-
no koniecznos¢ zdefiniowania okresu
objetego tym badaniem (okres ma
by¢ zalezny od faktéw i okolicznosci
sprawy, nie musi to by¢ okres jednego
roku). Zaproponowana procedura jest
uniwersalna - ma by¢ wykorzystywa-
na do wszystkich rodzajéw transakcji,
odstgpiono od okreslania odrebnych
zasad przeprowadzania badania po-
rownywalnosci dla szczegélnych ro-
dzajow transakcji. W rozporzadzeniu

podjeto rowniez probe okreslenia w
jaki sposéb mozna wykorzystywac
miary statystyczne w trakcie badania
porownywalnosci.

Co istotne, wprowadzono bezposred-
nio sformutowany wymog - wszystkie
dane poréwnawcze, sposob ich po-
zyskania, zrodto, wszelkie informacje,
na jakie powotuja sie w tym celu za-
réwno podatnicy, jak i organy - musza
by¢ ujawnione. W uzasadnieniu pod-
kreslono zreszta, ze rozporzadzenie
jest adresowane zardbwno do organow
podatkowych (dla potrzeb wskazania
w jaki sposdb organy powinny oceniac
zgodnos¢  warunkéw  stosowanych
przez podmioty powiazane z zasada
ceny rynkowej), jak réwniez do podat-
nikow, dla ktorych ma to byc zbior za-
sad umozliwiajacych faktyczne stoso-
wanie cen rynkowych w transakcjach
z podmiotami powigzanymi.

W  projekcie rozporzadzenia zapro-
ponowano nowg definicje ,trudnych
do wyceny wartosci niematerialnych”
- maja to byc¢ wartosci dla ktoérych na
moment ich przenoszenia nie s do-
stepne wiarygodne dane poréwnaw-
cze, a mozliwe do przeprowadzenia
prognozy wiaza sie z wysokim stop-
niem niepewnosci. Wskazano rowniez
jakie elementy nalezy brac¢ pod uwage
przypisujac do takich transakcji funk-
cje i ryzyka.

Zagadnienie to wigze sie z wprowa-
dzeniem przepiséw, przewidujacych
mozliwos¢ rekalkulacji ceny transfero-
wej, czyli weryfikacji transakgji ex post
przez organ podatkowy z wykorzysta-
niem danych, ktére nie byty znane na
moment zawarcia transakcji - moz-
liwos¢ takg przewidziano dla dwodch
sytuacji:

e wspomnianych wyzej transakgji
obejmujacych przeniesienie trud-
nych do wyceny wartosci niema-
terialnych;

e sytuacji, kiedy podatnik sam do-
konat takiej zmiany/aktualizacji
ceny transferowe;.

//// Russell Bedford
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Pewna nowoscig wzgledem obecnie
obowigzujacych zasad jest rozsze-
rzenie mozliwosci dokonywania kom-
pensaty warunkoéw transakcji, ktora
ma by¢ dopuszczalna réwniez w opdji
skompensowania nizszego dochodu
uzyskanego z transakcji kontrolowa-
nych w jednym roku z wyzszym do-
chodem z transakcji kontrolowanych
w nastepnym roku obrotowym, co
moze by¢ przydatne w przypadku
transakcji dtugoterminowych realizo-
wanych przez kilka lat, gdzie koszty s
ponoszone na przestrzeni lat w kto-
rych nie pojawiaja sie korzysci ekono-
miczne z takich transakgji.

Zmiany w zakresie stosowania me-
tod wyceny transferu

WSsrdd pozostatych modyfikacji warto
réwniez wskaza¢ zmiany w zakresie
okredlenia samych metod weryfika-
cji cen transferowych, ktére zgodnie
z wskazaniami autorow miaty przede
wszystkie na celu osiggniecie wiekszej
przejrzystosci co do zasad stosowania
poszczegdlnych metod.

W zakresie metody porownywalnej
ceny transakcyjnej zmiany sg niewiel-
kie, sposdb postepowania pozostaje
zasadniczo taki sam jak do tej pory
w odniesieniu do wariantow we-
wnetrznego i zewnetrznego porow-
nania ceny.

W przypadku metody ceny odprzeda-
7y wskazano wprost, iz jest to metoda
dla transakcji zakupowych realizowa-
nych z podmiotem powigzanym w od-
niesieniu do doébr i ustug odprzeda-
wanych jednostkom niepowigzanym.
Uproszczono okreslenie zasad usta-
lania marzy i bazy kosztowej, wska-
zano ze do tej bazy zalicza sie koszty
bezposrednie i posrednie zwigzane
z odprzedaza (nie ma mowy o wyta-
czeniu kosztow ogoélnego zarzadu,
lecz jak wskazano w uzasadnieniu jest
to zmiana redakcyjna, gdyz koszty po-
Srednie nie zawieraja kosztow ogdlne-
g0 zarzadu).

W odniesieniu do metody koszt plus

Helping to make a different 7
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wskazano z kolei, iz jest to metoda
dedykowana dla transakgcji, w ktorych
podmiot powigzany sprzedaje dobra
lub ustugi do podmiotu powigzanego
(uprzednio zakupione z zewnatrz lub
wytworzone). Rdéwniez uproszczo-
no zasady ustalania bazy kosztowej,
pozostawiajac regulacje, iz nalezy
uwzglednia¢ sume kosztow bezpo-
Srednio lub posrednio zwigzanych
z wytworzeniem we witasnym zakresie
lub nabyciem przedmiotu transakgcji.
Zgodnie z uzasadnieniem w tym przy-
padku mozemy uwzglednia¢ koszty
ogblnego zarzadu (jezeli sg one zwia-
zane z transakcja kontrolowana).

W przypadku metody podziatu zy-
skéw zmiany polegaja na doprecyzo-
waniu, ze podziatu nalezy dokonywac
ze szczegdlnym uwzglednieniem pet-
nionych funkgcji, ponoszonych ryzyk
i angazowanych aktywéw oraz na
uproszczeniu definicji poprzez rezy-
gnacje z odrebnych definicji analizy
rezydualnej i analizy udziatu (wska-
zano, ze jest to zbyt szerokie zagad-
nienie dla opracowania jednoznaczne;j
definicji legalnej, MF zapowiada dal-
sze wskazéwki w formie wigzacych
wyjasnien podatkowych oraz odsyta
do dorobku OECD).

Dosc istotne zmiany zostaty zapropo-
nowane w warstwie definicyjnej meto-
dy marzy transakcyjnej netto. Zgodnie
7z nowa definicja metoda ta powinna
polega¢ na okresleniu wskaznika fi-
nansowego, ktéry ma odzwierciedlac
relacje zysku netto do odpowiedniej
bazy. Dla potrzeb okreslenia zysku na-
lezy uwzgledni¢ koszty zwiazane z re-
alizacja transakcji, a w przypadku gdy

konieczne bedzie uwzglednienie kosz-
tow, ktérych nie da sie przypisac bez-
posrednio, nalezy wykorzysta¢ klucz
alokacji, ktory ma odzwierciedla¢ pro-
ces tworzenia wartosci (zamiast klucza
opartego o przychody). Takie sformu-
towanie podstawowych elementéw
definicji metody ma stanowi¢ dla po-
datnikéw wskazéwke, iz mozna wyko-
rzystywac rézne wskazniki, odnoszace
sie do kosztéw lub przychodow, jak
réwniez do aktywow, kapitatéw, ele-
mentow przychoddw - najistotniejsze
jest aby dana baza odzwierciedlata
specyfike transakgji i branzy. Okreslo-
no réwniez warianty, w jakich mozna
badac rynkowos¢ transakgji.

Moga to byc:

e wewnetrzne odniesienie do wy-
nikow zrealizowanych przez dany
podmiot w  poréwnywalnych
transakcjach (ta sama baza);

o zewnetrzne odniesienie do wy-
nikow realizowanych w porow-
nywalnych transakcjach miedzy
podmiotami niepowigzanymi (po-
rownywalna baza);

e zewnetrzne odniesienie do wy-
nikow realizowanych przez pod-
mioty, ktore prowadza dziatalnos¢
poréwnywalng do analizowanej
transakcji (poréwnywalna baza).

Nowe regulacje dopuszczaja wprost
stosowanie szostej opcji - tzw. ,in-
nej metody”, ktérg moze by¢ technika
wyceny. W rozporzadzeniu zawarte
zostaty wskazowki co do tego w jaki
sposéb powinna by¢ stosowana taka

Temat numeru

metoda. Okre$lono m.in. iz w przy-
padku koniecznosci posfuzenia sie
prognozami, powinny to by¢ progno-
zy stosowane dla potrzeb planowania
finansowego. Nie okreslono zadnej
ustawowo wigzacej techniki wyce-
ny, w uzasadnieniu wskazano jednak
(w élad za pracami OECD oraz Wspodl-
nego Forum UE ds. Cen Transfero-
wych), iz technikami szczegdlnie przy-
datnymi dla potrzeb cen transferowych
sg metody dochodowe oparte o dys-
kontowanie przysztych korzysci ekono-
micznych oraz metody odkosztowe.

Zmiany w zakresie restrukturyzacji

Zaproponowano nowa definicje re-
strukturyzacji, zgodnie z ktoérg jest
to istotna zmiana relacji handlowych
i finansowych, w tym réwniez zakon-
czenie umow lub zmiana ich istotnych
warunkéw, wiazaca sie z przeniesie-
niem miedzy podmiotami powigzany-
mi funkcji, aktywow lub kategorii ryzy-
ka, jezeli w wyniku tego przeniesienia
przewidywany roczny wynik finanso-
wy EBIT w 3-letnim okresie po tym
przeniesieniu ulegtby zmianie o co
najmniej 20%.

W rozdziale poswieconym restruktu-
ryzacji wprost wskazano, ze badajac
zdarzenia restrukturyzacyjne nale-
7y bada¢ zasadnos$¢ wprowadzenia
i wysokos$¢ wynagrodzenia wyptaca-
nego w zwigzku z restrukturyzacja,
tym samym przewidziano mozliwosc
wprowadzenia tzw. ,exit fee”. Po raz
pierwszy w polskich przepisach okre-
slono rowniez etapy, z jakich powinno
sktadac sie badanie porownywalnosci
w przypadku restrukturyzacji.

LESZEK DUTKIEWICZ

Partner w Russell Bedford. Od 2011 roku zwigzany z Russell Bedford Poland. W latach 2008 - 2011 pracowat dla czotowych firm
doradczych (Ernst&Young, KPMG, BDO) $wiadczac ustugi z zakresu doradztwa podatkowego. Specjalizuje sie w prawie podatkowym i
gospodarczym, przede wszystkim w zakresie prawa podatkowego miedzynarodowego, postepowan podatkowych, podatku VAT oraz cen
transakcyjnych. Autor publikacji o tematyce zwiazanej z prawem podatkowym, cywilnym i miedzynarodowym. Wyktadowca na szkole-
niach z zakresu prawa podatkowego. Posiada wyksztatcenie prawnicze, w 2008 roku ukonczyt studia na Wydziale Prawa i Administracji

Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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NSAW SPRAWIE NALEZYTEJ
STARANNOSCI PRZED TRANSAKCIA
SPRAWD/Z KONTRAHENTA

Naczelny Sad Administracyjny wypowiedziat sie w sprawie transakcji o zna-
mionach oszustw podatkowych polegajacych na wytudzeniach VAT, zwa-
nych karuzelami podatkowymi. Stanowisko NSA moze sie okazac¢ szcze-
golnie istotne dla podatnikow uczestniczacych w tancuchu dostaw, ktorzy
wykazujg nalezytg starannosc¢ kupiecka.

Oszustwa podatkowe, a w szczegélno-
Sci karuzele VAT, staty sie w ostatnich
kilku latach prawdziwg zmorg Skarbu
Panstwa, ktory toczy nierownag walke
w celu zmniejszenia luki podatkowe].
Wyrok NSA z 4 pazdziernika 2018
jest kolejnym orzeczeniem majacym
na celu zwiekszenie odpowiedzialno-
Sci podmiotow za uczestnictwo w tan-
cuchu dostaw o znamionach oszustwa
podatkowego.

Rozbicie karuzeli VAT w obrocie ole-

jem rzepakowym w 2017 roku byto
jednym z wiekszych sukcesow w walce
z przestepstwami skarbowymi w Pol-
sce. Zgodnie z komunikatem Minister-
stwa Finanséw w transakcjach tych
uczestniczyto kilkanascie podmiotow
polskich oraz zagranicznych z krajow
UE 1. Niektdére podmioty, w ktorych
doszto do kontroli skarbowych uwaza-
ja, ze nie byty Swiadome uczestnictwa
w nielegalnych transakcjach, tak jak
spotka skarzaca w skardze kasacyjnej,
ktérej nie uwzglednit Naczelny Sad

Administracyjny w opisywanym poni-
zej wyroku.

Spotka wnioskowata o kasacje wyro-
ku Wojewddzkiego Sadu Administra-
cyjnego w Gorzowie Wielkopolskim
z dnia 15 wrzesnia 2016 r., zarzucajac
mu naruszenie przepisow postepo-
wania podatkowego oraz podwazenie
zaufania do organow podatkowych
poprzez m.in. brak przeprowadzenia
odpowiednich dowoddw na okolicz-
nos¢ stanu $wiadomosci spotki co

Helping to make a different 9
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do uczestnictwa w tancuchu dostaw,
w ktérym doszto do naduzy¢ podat-
kowych.

NSA oddalit skarge wskazujac, ze do
zarzucanych sadowi | instancji naru-
szen nie doszto, gdyz w toku postepo-
wania udowodniono, ze:

e dostawcy spotki nie byli w mo-
mencie przeprowadzania transak-
cji zarejestrowanymi podatnikami
VAT albo sami otrzymywali towar
od niezarejestrowanych spotek;

o w przypadku faktur sprzedazy
dochodzito do nieprawidtowo-
sci, gtéwnie zwigzanych z doku-
mentacja transportowa. Firma
transportowa majaca dostarczyc
wskazany na fakturze towar
o$wiadczyta, ze nie posiada po-
jazdéw o numerach rejestracyj-
nych wskazanych na dokumen-
tach WZ. Ponadto, w przypadku
dostawy na Stowacje, dochodzito
do niezgodnosci pomiedzy dany-
mi wynikajacymi z dokumentéw
CMR, a os$wiadczeniami Prezesa
spotki odnosnie przetadunku to-
waru od Czeskiego dostawcy dla
Stowackiego odbiorcy.

Biorgc pod uwage powyzsze, NSA nie
zgodzit sie z zapewnieniami spofki,
probujacej udowodni¢, ze dotozyta
starannosci w kontaktach ze swoimi
kontrahentami. Zgodnie z wczesnigj-
szymi orzeczeniami NSA oraz Trybuna-
tu Sprawiedliwosci Unii Europejskie;j,
jedynie ten podmiot uczestniczacy

w fancuchu dostaw karuzeli VAT, kto-
ry dotozyt nalezyte] starannosci ku-
pieckiej i nie miat, oraz nie mégt miec
Swiadomosci uczestnictwa w tej karu-
zeli, moze mie¢ prawo do odliczania
podatku z faktur dotyczacych tych
transakcji. Dotozenie takiej nalezytej
starannosci dotyczy w szczegélnosci
podmiotu posredniczacego w obro-
cie towarem (nabywajacego towar
w celu dalsze] odsprzedazy), a wiec
nie dysponujgcego towarem handlo-
wym w sposob materialny. Jest on
obcigzony ryzykiem nieprawidtowosci
transakcji przez siebie dokonywanych,
ktore moze minimalizowaé poprzez
wspotprace z podmiotami  godny-
mi zaufania. To wymaga natomiast
szczegoblne] starannosci w doborze
kontrahentéw, nie tylko w zakresie
sumiennosci realizowanych przez nich
dostaw za jego posrednictwem, lecz
takze jakosci dostarczanych towarow,
oraz rzetelnosci odbiorcow w zakresie
regulowania na jego rzecz nalezno-
Sci. Do tego naktada sie dodatkowa
potrzeba wzmozonej starannosci wy-
nikajagca z powszechnej juz wiedzy
podatnikow VAT co do skutkéw w za-
kresie tego podatku z tytutu nabycia
towarow od nierzetelnych kontrahen-
tow, jak rowniez wystawienia faktur
niedokumentujacych  transakcji  na
nich wykazanych.

Sktad orzekajacy NSA nie zgodzit sie
Z opinig, ze spotka skarzaca wykaza-
fa sie nalezyta starannoscig kupiec-
ka wymagang od przezornego kupca
w transakcjach posrednictwa, skoro
nie byta $wiadoma, ze co najmniej je-
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den z jej gtownych dostawcéw od bli-
sko dwach lat poprzedzajacych trans-
akcje nie byt juz podatnikiem VAT, co
stanowi podstawowy warunek do-
chowania nalezytej starannosci przez
podatnika. Co wiecej, brak jest ustalen
odnosnie podziatu czynnosci, ryzyk,
ubezpieczenia i kosztow dotyczacych
ww. transakgcji oraz innych warunkow
dostawy. Dziwi to w szczegdlnosci
w sytuacji gdy Skarzaca dokonywata
ptatnosci za olej, przy braku jakiej-
kolwiek pewnosci, ze w ogdle dotrze
on do odbiorcy (kwestie logistyczne
pozostawiono firmie, ktérej jedynym
obowigzkiem byto informowanie ma-
ilowo o awizacji transportu). Ustalenie
warunkow dostawy decyduje bowiem
0 ostatecznej cenie towaru oraz obo-
wiazkach sprzedajacego i kupujacego,
co wymaga precyzyjnego okreslenia
w kontrakcie miedzy stronami.

Gdyby nie brak nalezytej starannosci
kupieckiej spotki, wyrok sadu maogt-
by by¢ odmienny, gdyz - jak wska-
zuje doswiadczenie - sady czesto
maja szersze spojrzenie na sprawe
od organéw podatkowych i jezeli
nie znajda przestanek potwierdza-
jacych podejrzenia, ze podatnik jest
w rzeczywistosci zamieszany w ka-
ruzele podatkowa, czesto stajg w
jego obronie, zgodnie z przyjeta linig
orzeczniczg NSA i1 TSUE.

Przedmiotowy wyrok po raz kolejny
obrazuje jak duza wage przedsiebior-
cy powinni przyktada¢ do nalezytej
weryfikacji podmiotéw, z ktorymi do-
konuja transakgji.

DAMIAN KUSZEWSKI

Konsultant podatkowy Russell Bedford Poland

www.russellbedford.pl
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PODATKI ZAGRANICZNE. PANSTWA UE PODZIELILY
SIE W SPRAWIE PODATKU CYFROWEGO

Rzady panstw UE sg podzielone co do planu opodatkowania duzych firm
internetowych, takich jak Google i Facebook. Obawiajg sie takze odwetu ze
strony Stanow Zjednoczonych, z ktorych pochodza najwieksi internetowi

gracze.

Zgodnie z wnioskiem Komisji Wyko-
nawczej UE, panstwa Unii pobieratyby
optate w wysokosci 3% od przycho-
dow duzych firm cyfrowych, ktére sg
oskarzane o unikanie podatkow po-
przez przekierowywanie zyskéw do
krajow o niskim poziomie podatkow.
Jednak plan ten wymaga wsparcia
wszystkich 28 panstw UE, tymczasem
sporo z nich jest przeciwnych takiemu
rozwigzaniu.

Wysitki Komisji zmierzajace do wy-
myslenia  systemu zapewniajacego
firmom internetowym uiszczenie od-
powiedniego podatku, odbywaja sie
réwnolegle z badaniem tego tematu
przez Organizacje Wspotpracy Go-
spodarczej i Rozwoju, w celu opraco-
wania podejécia wielostronnego.

,Bardzo trudno jest osiggngc porozumie-
nie w sprawie podatku cyfrowego, po-
niewaz wiele probleméw technicznych
nie zostato jeszcze rozwigzanych” - po-

wiedziat dunski minister finansow, Kri-
stian Jensen. Dodat, ze proponowany
podatek UE zostat opracowany w spo-
sob, ktory uderzytby gtownie w firmy
amerykanskie, a zatem przyciagnatby
odwet USA. Jego uwagi odzwiercie-
dlajg te zgtoszone przez dyplomatéw
7 kilku panstw Unii, w tym Niemiec,
Szwedji, Irlandii i Malty.

Na jednym ze spotkan Wspolnoty
zwrdcono uwage na to, ze podatek nie
moze wejs¢ chociazby ze wzgledu na
to, ze trzeba poczekac na zakorczenie
prac OECD.

Minister finanséw Bruno Le Maire
podkreslit, Zze przyjecie dyrektywy
w sprawie opodatkowania cyfrowego
powinno nastapi¢ do korca tego roku.
,Pojawi sie kwestia wdrozenia dyrekty-
wy. Jestesmy na to otwarci, poniewaz
wiemy, ze OECD wykonuje prace” - po-
wiedziat Le Maire.

Panstwa UE omawiaja dwie opcje
przedstawione przez Komisje Euro-
pejska. Pierwszy plan wigzatby sie
z opodatkowaniem obrotow firm cy-
frowych natozonych jednostronnie
przez UE, zanim porozumienie zosta-
nie osiagniete na poziomie globalnym.
Takiemu podejsciu sprzeciwia sie kilka
krajéw, w tym mate, takie jak Irlandia,
gdzie wiele firm technologicznych od-
notowuje zyski ze sprzedazy w wiek-
szych krajach UE.

Drugi wariant, ktéry do tej pory byt
odsuniety na boczny tor, zrewidowat-
by przepisy podatkowe, tak aby moz-
na byto naktada¢ podatki na przed-
siebiorstwa w oparciu o ich ,cyfrowa
obecnos$¢” w danym panstwie. Ta opcja
wymagataby wiecej czasu, co mogto-
by z kolei pomdéc w skoordynowaniu
prac nad projektem z analizami przy-
gotowywanymi przez OECD.

KATARZYNA KOEBUS

Redaktor prowadzaca RB Magazine. Od ponad 10 lat zwigzana z prasa branzowa, m.in. Gazeta Finansowa i portalem ipip.com.pl,
ktory poswiecony jest finansom, podatkom, prawu, polityce i gospodarce. Ukonczyta filologie polskg na UMCS oraz jezykowa redakcje

tekstu na UW.
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RZAD POLSKI LIBERALIZUJE STANOWISKO
WOBEC SPLIT PAYMENT

Komisja Europejska wydata komunikat, w ktorym krytykuje wprowadzenie po-
dzielonej ptatnosci w Rumunii. Wobec stanowiska Unii, ktore jest mocno re-
strykcyjne, jesli chodzi o zgodnos¢ z unijnymi przepisami, polskie Ministerstwo
Finansow ztagodzito swojg linie i przesuneto wprowadzenie obowigzkowej po-
dzielonej ptatnosci dla niektorych branz.

Rzad polski planowat wprowadzenie
obowiazku split payment w niektérych
branzach gtéwnie celem poprawy scig-
galnosci podatkow, a takze po to, aby
zastapi¢ nim odwrotne obcigzenie i so-
lidarng odpowiedzialnos¢. Tymczasem
stanowisko Komisji Europejskiej wobec
zmian jakie w tym zakresie wprowa-
dzita Rumunia, pokazuje, ze wdrozenie
nowego narzedzia wymaga precyzyj-
nego dostosowania do prawa unijnego,
czego w stosowaniu podzielonej ptat-
nosci w Polsce nadal brakuje.

Stanowisko KE wobec wprowadzenia
podzielonej ptatnosci w Rumunii

Rumunia wdrozyta split payment dla
niektorych kategorii podatnikéw obo-
wigzkowo juz na poczatku 2018 roku.
Wedtug Komisji Europejskiej ztamata
przy tym szereg unijnych przepisow.
Jak czytamy w komunikacie KE z dnia
08.11.b.r. ,Rumunia ztozyta wniosek
0 odstepstwo od tytutu XI dyrektywy
VAT, by uzyska¢ zezwolenie na wpro-
wadzenie obowigzkowego mechanizmu
podzielonej ptatnosci w odniesieniu
do podatnikéw i instytucji publicznych,
ktérzy maja zalegtosci podatkowe Iub
wobec ktérych toczy sie postepowanie
upadtosciowe. Mechanizm podzielonej
ptatnosci miatby mie¢ zastosowanie
do transakcji miedzy przedsiebiorstwa-
mi (B2B) inie miatby zastosowania do
podatnikdw objetych zwolnieniem dla
MSP. Podzielona pfatnoé¢ ma zasto-
sowanie woéwczas, gdy zalegtosci po-
datkowe wynoszg ponad 15 000 RON
(okoto 3 200 EUR) w przypadku duzych

www.russellbedford.pl

12

podatnikéw, ponad 10 000 RON (oko-
to 2 150 EUR) w przypadku $rednich
podatnikéw i 5 000 RON (okoto 1 080
EUR) w przypadku pozostatych podat-
nikéw i nie zostaty one zaptacone po
uptywie 60 dni roboczych od terminu
wymagalnosci””

Komisja stwierdzita, ze wprowadzenie
podzielonej ptatnosci w takim ksztat-
cie podwaza funkcjonowanie ogdlnego
systemu VAT, a odstepstwa od tytutu
XI dyrektywy VAT, opisujacego obo-
wigzki podatnikow i niektorych osob
niebedacych podatnikami, ktore przy-
jeta Rumunia, ,budza powazne obawy
co do ich proporcjonalnosci.”

JKomisja uwaza, Zze ustalenie progoéw
na statym poziomie dla trzech katego-
rii podatnikéw nie zapewnia rownego
traktowania podatnikéw w ramach tej
samej kategorii - czytamy dalej w uza-
sadnieniu stanowiska KE. - Jest faktem,
ze prog 15 000 RON nie bedzie miat
takich samych skutkow dla wszystkich
duzych podatnikéw, a prog 5 000 RON
nie bedzie miat takich samych skutkow
dla  wszystkich  matych podatnikow,
gdyz w ramach tych grup wystepuja
roznice. Komisja uwaza zatem, ze pro-
porcjonalnosci takiego systemu statych
progdw nie mozna uzasadni¢ i ze lep-
szym kryterium maogtby by¢ prog zwig-
zany z procentowym odsetkiem obrotu.
Ponadto w ramach rumunskiego syste-
mu podzielone] ptatnosci to klient ma
obowiazek sprawdzenia rejestru podat-
nikow, do ktorych ma zastosowanie sys-
tem podzielonej ptatnosci, i odpowied-

niego podzielenia ptatnosci na kwote
netto i kwote VAT. Organy podatkowe
wysytaja jednak powiadomienie o wia-
czeniu do takiego rejestru do dostawcy,
a nie do klientéw. Rumunia nie uwaza
za konieczne, by dostawca informowat
klienta o koniecznosci zastosowania
mechanizmu podzielonej ptatnosci po-
przez dodanie odpowiedniej wzmianki
na fakturze. Ponadto, jezeli klient nie za-
stosuje mechanizmu podzielonej ptat-
nosci i zaptaci VAT na rachunek inny niz
rachunek VAT dostawcy, nakfada sie na
niego kare w wysokosci 0,06 % kwoty
zaptaconej w sposéb nieprawidtowy,
jezeli nie skorygowano tej nieprawi-
dtowosci w ciggu 30 dni roboczych.
To jednak dostawca (a nie klient) moze
skorygowac sytuacje i dokona¢ przele-
wu przedmiotowej kwoty ze swojego
gtéwnego rachunku na swoj rachunek
VAT i poinformowac swojego klienta
o tym fakcie, dzieki czemu klient uniknie
w ten sposdb sankgji. Rumunia wyjasni-
fa, ze dokonanie takiego przelewu przez
dostawce jest jedynie mozliwoscig, anie
obowigzkiem, gdyz odpowiedzialnos¢
za dokonanie ptatnosci VAT na prawi-
dtowy rachunek VAT obcigza klienta.

Taki system podzielonej ptatnosci sta-
nowi nieuzasadnione i nieproporcjo-
nalne obcigzenie dla klienta. Nawet
jesli  zachowany zostat obowigzek
skorzystania przez klienta z rejestru
podatnikéw objetych mechanizmem
podzielonej ptatnosci, dostawca po-
winien by¢ co najmniej obowiazany
poinformowac¢ klienta o obowiagzku
stosowania mechanizmu podzielonej
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ptatnosci poprzez dodanie odpowied-
niej wzmianki na fakturze. Poniewaz
w art. 226 dyrektywy VAT wymieniono
szczegdtowe informacje, ktére nalezy
zawrze¢ na fakturze, wtgczenie dodat-
kowej wzmianki wymaga odstepstwa
od przepisow tego artykutu. Pismem
z dnia 17 maja 2018 r. Rumunia poin-
formowata jednak Komisje, ze uwaza
za zbedne umieszczanie na fakturze
odniesienia do zastosowania mechani-
zmu podzielonej ptatnosci.

Kara naktadana na klienta w przypad-
ku niezastosowania podziatu ptatnosci
jest zdaniem Komisji nieproporcjonalna,
w przypadku gdy dostawca pozosta-
je osoba zobowigzang do zapfaty VAT.
Kara taka powinna by¢ raczej naktadana
na dostawce, w szczegolnosci ze wzgle-
du na to, ze dostawca moze w kazdej
chwili skorygowac btad poprzez doko-
nanie przelewu otrzymanego podatku
VAT na swoj rachunek VAT.

Nalezy podkresli¢, ze art. 273 dyrekty-
wy VAT pozwala panstwom cztonkow-
skim na naktadanie innych obowigzkdw,
jakie uznaja one za konieczne dla pra-
widtowego poboru VAT i zapobiegania
uchylaniu sie od opodatkowania. Anali-
za proporcjonalnosci ma jednak zasto-
sowanie rowniez do Srodkdw przyjmo-
wanych na podstawie tegoz artykutu.

W $wietle powyzszego Komisja uwaza,
ze rumunski mechanizm podzielonej
ptatnosci nie jest proporcjonalny do
zaktadanego celu, tj. prawidtowosci
poboru VAT i zapobiegania uchylaniu
sie od opodatkowania”.

Kolejnym problemem jest tez wymu-
szanie przez rumunski rzad obowigz-
ku otwierania przez przedsiebiorce
nieposiadajacego w siedziby w Rumu-
nii, rachunku bankowego. Miatoby to

wzmocni¢ leja rumunskiego, ale jest
razaco niezgodne z art. 56 TFUE doty-
czacym swobodnego przeptywu ustug.

Polska schodzi z twardego kursu

Wydaje sie, ze wobec tak postawio-
nego stanowiska KE rzad polski zrobit
krok w tyt, jesli chodzi o wdrazanie
obowigzku podzielonej ptatnosci, kto-
ry miat wejs¢ we wrazliwych branzach
juz z poczatkiem roku. Dyrektor depar-
tamentu podatku od towardw i ustug
Woijciech Sliz w rozmowie z PAP za-
deklarowat, ze obowigzkowy split pay-
ment na pewno nie zostanie wprowa-
dzony w pierwszej potowie przysztego
roku”. Co wiecej majg pojawic sie zmia-
ny w obecnie funkcjonujacym syste-
mie. MF planuje wprowadzenie mozli-
wosci optacania z konta VAT podatkdw
i sktadek ZUS, a takze wykorzystanie
mechanizmu takze przy ptatnosciach
karta, co de facto doprowadzi do od-
mrozenia pieniedzy odktadanych na
vatowskim koncie. Jak mozemy prze-
czyta¢ nieoficjalnie w jednym z ko-
mentarzy na koncie spotecznoscio-
wym Wojciecha Sliza MF ,nie planuje
objg¢ ptatnosci do jednoosobowych
firm $wiadczacych ustugi konsultingu
(czy tez ogdlnie samozatrudnionych)
obowigzkowym split payment. Takze
stosowanie dobrowolnego split pay-
ment w takich przypadkach nie wydaje
sie uzasadnione. Trudno méwic¢ w tym
przypadku o watpliwosciach doty-
czacych wiarygodnosci  kontrahenta
i zwigzanym z tym ryzykiem kwestio-
nowania przez wtadze skarbowe od-
liczenia podatku naliczonego z faktur
wystawionych przez np. samozatrud-
nionych. A zabezpieczeniu sie przed
takimi konsekwencjami stuzy ptatnosc
w  obrowolnym split payment. Nie-
mniej jednak nie wykluczam, ze ptat-
nosci takie mogg sie zdarzac i w przy-
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padku mikroprzedsiebiorcow, ktorzy
wartos¢ swojej ustugi tworzg w zdecy-
dowanej wiekszosci w oparciu o wtasna
prace (brak zakupow za ktére mozemy
zaptaci¢ z rachunku VAT) moze to ge-
nerowac przejsciowy problem zwiaza-
ny z mozliwosciag dowolnego dyspono-
wania srodkami. JesteSmy szczegdlnie
wyczuleni na ten problem, uwalniamy
Srodki w terminie ponizej 19 dni i za-
ktadamy wprowadzenie mozliwosci
wykorzystania srodkéw z rachunku vat
do optacenia innych danin publicznych
(ZUS, PIT, CIT)” - pisze dyrektor depar-
tamentu podatku od towaréw i ustug.

Mozna tu zauwazy¢, ze dobrowolny
split payment, ktory funkcjonuje w Pol-
sce przez ostatni kwartat, dzieli ptat-
nikéw na jego zwolennikéw i osoby,
ktére za wszelka cene chca go uniknag,
co nie zawsze jest mozliwe. Pojawia sie
w zwiazku z tym sporo watpliwosci.
Zdarza sie, ze podwykonawcy wysta-
wiaja faktury bez VAT, ale jednoczesnie
dokonuja zaptaty za nabywane towary
i niektére ustugi z VAT, po czym czeka-
ja na zwrot z Urzedu Skarbowego, co
moze potrwac nawet 120 dni, i co zna-
czaco utrudnia funkcjonowanie przed-
siebiorstwa. Zliberalizowanie prawa
w tym zakresie, chociazby o mozliwos¢
pfacenia z rachunku vatowskiego zo-
bowigzan wobec Skarbu Panstwa,
Z pewnoscig pomogtoby utrzymac
réwnowage przedsiebiorczosci.

Decyzja Komisji co do wprowadzenia
w Polsce obowiazku split payment ma
pojawic sie pod koniec tego roku lub
na poczatku nowego. MF spodziewa
sie, ze bedzie ona pozytywna, tym
bardziej, ze zaplanowany przez Polske
system wdrazania nowego obowigzku
uwzglednia problemy, jakie pojawity sie
w zwiazku z obligatoryjnym wprowa-
dzeniem mechanizmu w Rumunii.

KATARZYNA KOtBUS

Redaktor prowadzaca RB Magazine. Od ponad 10 lat zwigzana z prasa branzowa, m.in. Gazeta Finansowa i portalem ipip.com.pl, ktéry poswiecony
jest finansom, podatkom, prawu, polityce i gospodarce. Ukonczyta filologie polskg na UMCS oraz jezykowa redakcje tekstu na UW.
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MF W SPRAWIE PRZEPISOW
POZWALAJACYCH
NA PRZYPISANIE
ODPOWIEDNIEJ CZESCI &
DOCHODU DO ZAKEADU
ZAGRANICZNEGO

Minister Finansow udzielit odpowiedzi na interpelacje posta Kukiz 15 Bartosza
Jozwiaka, dotyczaca transakcji miedzy jednostka a jej zagranicznym zaktadem.
W interpelacji skierowanej do MF zapytano, czy dokumentujac transakcje miedzy
jednostka a jej zaktadem nalezy koncentrowac sie na racjonalnosci ekonomicznej

dokonywanych przesuniec, czy tez obligatoryjne bedzie stosowanie marz.

W udzielonej odpowiedzi MF wska-
zat, iz ustawa o CIT oraz odpowiednie
umowy o unikaniu podwdjnego opo-
datkowania zawierajg przepisy, ktére
pozwalaja na przypisanie odpowied-
niej czesci dochodu do zakfadu zagra-
nicznego.

Aby takie przypisanie byto mozliwe
stosuje sie pewnga fikcje prawng, kté-
ra polega na traktowaniu zaktadu jak
odrebnego od jednostki macierzystej
podmiotu. Jak wskazuje MF takie roz-
wigzanie jest powszechnie przyjeta
praktyka tworzenia rozwiazan w ra-
mach miedzynarodowego prawa po-
datkowego. Z kolei na podstawie pol-
skich przepiséw (art. 11 ust. 8d updop)

zaktad zagraniczny jest traktowany
jak podmiot powiazany ze swoja jed-
nostkg macierzystg, a w konsekwen-
cji znajduja do niego zastosowanie
obowigzki w zakresie sporzadzenia
dokumentacji podatkowej, obowiazki
w zakresie uproszczonego sprawozda-
nia oraz dopuszczana jest mozliwosc
szacowania przez organy podatkowe
wysokosci dochodu przypisanego do
tego zakfadu.

MF podkresla, ze w odniesieniu do
zaktadow zagranicznych nie zosta-
ty wprowadzone zadne szczegdlne
wytaczenia w zakresie obowigzkow
dokumentacyjnych.  Oznacza  to,
ze aktualnie obowiazujace progi doku-

mentacyjne (odpowiednio 2 min EUR
dla podstawowego obowigzku doku-
mentacyjnego, 10 min EUR dla obo-
wigzku sporzadzenia analizy porow-
nawczej) nalezy ustala¢ w odniesieniu
do przychodow i kosztéw przypisa-
nych do tego zaktadu. W udzielonej
odpowiedzi na interpelacje nie poru-
szono natomiast kwestii tego, w jaki
sposdb nalezy ustala¢ wartos¢ trans-
akcji realizowanych miedzy zaktadem
a jego jednostka macierzysta.

OdpowiedZ Ministra Finanséw na in-
terpelacje poselska z dnia 14 listopada
20198 r., DCT1.054.2.2018

LESZEK DUTKIEWICZ

Partner w Russell Bedford. Od 2011 roku zwiazany z Russell Bedford Poland. W latach 2008 - 2011 pracowat dla czotowych firm doradczych
(Ernst&Young, KPMG, BDO) swiadczac ustugi z zakresu doradztwa podatkowego. Specjalizuje sie w prawie podatkowym i gospodarczym, przede
wszystkim w zakresie prawa podatkowego miedzynarodowego, postepowan podatkowych, podatku VAT oraz cen transakeyjnych. Autor publikacji
o tematyce zwigzanej z prawem podatkowym, cywilnym i miedzynarodowym. Wyktadowca na szkoleniach z zakresu prawa podatkowego. Posiada
wyksztatcenie prawnicze, w 2008 roku ukornczyt studia na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagielloriskiego.
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EMERYTURA BEZ PODATKU
- KTO SKORZYSTA A KTO STRACI?

Do Sejmu trafit obywatelski projekt ustawy Emerytura bez podatku, pod ktorym
podpisato sie 140 tys. Polakow. Zaproponowano w nim likwidacje podatku do-
chodowego od osob fizycznych oraz likwidacje sktadki na ubezpieczenie zdro-
wotne dla emerytow i rencistow.

Gdyby ustawa weszta w zycie, eme-
ryci i rencisci przyktadowo zamiast
854 7zt otrzymywaliby okragty 1000
zt, a zamiast 2065 zt - 2500 zt, czy-
li emerytury wzrostyby o blisko 20
procent, a emeryci i rencisci mieliby
mozliwo$¢ dysponowania $rodkami
o kilkaset ztotych wyzszymi kazdego
miesigca.

Z drugiej strony wprowadzenie projek-
towych zmian kosztowatoby parnstwo
ok. 26 mld zt, czyli wiecej niz rok pro-
gramu ,500+". Takie koszty dotknety-

by wszystkich podatnikow. Sktadataby
sie na to utrata dochodow z podatku
dochodowego oraz wydatki na rekom-
pensate utraconych wptywow Naro-
dowego Funduszy Zdrowia i jednostek
samorzadu terytorialnego. Wedtug
Biura Analiz Sejmowych pomyst eme-
rytur bez podatku nie jest wtasciwag
droga do poprawy sytuacji finansowe;j
emerytow i rencistow. Proponowa-
ne zmiany bytyby korzystniejsze dla
emerytéw i rencistow otrzymujacych
wyzsze emerytury lub renty, co pro-
wadzitoby do fragmentacji dochodow

emerytow i rencistow otrzymujacych
najnizsze $wiadczenia, a finalnie mo-
gtoby to rodzi¢ szereg napie¢ wsrod
spoteczenstwa. Ponadto zmiany moga
okazac¢ sie niezgodne z Konstytucja
RP, gdyz uprzywilejowatyby emery-
tow i rencistow otrzymujacych eme-
rytury i renty z krajowego systemu
zabezpieczeh emerytalno-rentowego,
kosztem emerytow i rencistéow, kté-
rzy otrzymujg emerytury z zagranicy
jak réwniez sedzidow i prokuratoréw
w stanie spoczynku.

PAWEEL BOS

Student prawa na Akademii Leona Kozminskiego w Warszawie, pracownik dziatu marketingu Russell Bedford
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POPRAWKA SEJMOWEJ KOMISJI' W SPRAWIE
VAT OD BONOW - PODATEK OD BONOW
NA ZASADACH WEASCIWYCH DO
CZYNNOSCI NIEODPYATNYCH

W ustawie z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug jedng z wpro-
wadzonych zmian jest zastosowanie sie do Dyrektywy 2016/1065. Ma ona na
celu uproszczenie i ujednolicenie przepisow dotyczacych VAT od bondéw na to-

wary lub ustugi.

Dzis panstwa unijne stosujg rdézne
rozwiazania, wiacznie z brakiem VAT
przy wydawaniu bonu, jak ma to miej-
sce w Polsce. Dzieki unijnej dyrekty-
wie opodatkowanie bondéw na towa-
ry i ustugi podatkiem VAT pozwoli na
zachowanie jednolitego podejscia do
bondéw stosowanych w miedzyna-
rodowym obrocie, ograniczy ryzyko
unikania opodatkowania, braku opo-
datkowania lub podwdjnego opodat-
kowania. Swiadczenie ustug i dostawa
towaru w zamian za emitowanie nie-
odptatnie bonu réznego przeznaczenia
beda opodatkowane na zastadach wta-
Sciwych dla czynnosci nieodptatnych.

Po zmianach w ustawiezdefiniowa-
no czym jest bon. Moze mie¢ forme
papierowg lub elektroniczng i wyste-
powac¢ w formie bonu jednego prze-
znaczenia (SPV), np. bon na ustuge
fryzjerska, i bonu réznego przeznacze-
nia (MPV), sa to np. karty prezentowe
na towary lub ustugi objete réznymi
stawkami podatku VAT.

W przypadku transferu bonu jedne-
go przeznaczenia (SPV), dokonanego
przez podatnika dziatajacego we wta-

snym imieniu, bon uznawany jest za
Swiadczenie ustug lub dostawe towa-
row. W konsekwencji odprowadzenie
podatku VAT od pierwszego wprowa-
dzenia bonu do obrotu bedzie spo-
czywato na emitencie takiego bonu.
Mozemy przez to rozumiec, ze w mo-
mencie wydania bonu towary nim ob-
jete zostaty juz dostarczone lub ustugi
zostaty juz wykonane. Samo wydanie
bonu bedzie wymagato naliczenia po-
datku VAT niezaleznie od tego czy bon
zostanie zrealizowany. Dystrybutorzy,
ktérzy na wtasny rachunek sprzedaja
lub odsprzedajg bony jednego prze-
znaczenia beda musieli odprowadzi¢
podatek VAT od ich sprzedazy, tak jak
w przypadku otrzymania wynagrodze-
nia za sprzedaz towarow lub wykona-
nie ustugi. Z drugiej strony podczas
Swiadczenia ustug lub przekazania to-
waréw w zamian za bon jednego prze-
znaczenia nie bedziemy uznawali tego
za transakcje niezalezna, w czesci,
w ktérej stanowit bon. Wobec tego
samo wykonanie ustugi lub wydanie
towaru za bon nie bedzie ponow-
nie opodatkowane w czesci pokrytej
bonem. Warto wspomnie¢, ze jezeli
ustugodawca lub dostawca towardw

nie bedzie jednoczesnie emitentem
bonu jednego przeznaczenia oraz nie
bedzie dziatat we wtasnym imieniu,
to nalezy uzna¢, ze ustugodawca wy-
Swiadczyt ustuge na rzecz podatnika,
ktory ten bon wyemitowat.

Natomiast jesli chodzi o bony réznego
przeznaczenia (MPV) doprecyzowano,
ze VAT bedzie pobrany w momencie
wykonania ustugi lub gdy towar zo-
stanie juz dostarczony. Oznacza to,
ze opodatkowaniem VAT bedzie ob-
jety faktyczny stan przekazania towa-
réw lub faktyczne $wiadczenie ustugi.
Tak wiec wczesniejszy transfer bonu
réznego przeznaczenia nie bedzie
podlegat podatkowi VAT. Jednakze
w momencie transferu bonu réznego
przeznaczenia przez podatnika inne-
go niz podatnik dokonujacy czynno-
Sci opodatkowaniem VAT beda ob-
jete czynnosci posrednictwa. Ustugi
te beda opodatkowane na zasadach
ogolnych.

Projekt zaktada, ze regulacja ma obo-
wigzywac od 1 stycznia 2019 r. i do-
tyczy¢ ma wytacznie bonow wyemito-
wanych po 31 grudnia 2018 r.

PAWEL BOS

Student prawa na Akademii Leona Kozminskiego w \Warszawie, pracownik dziatu marketingu Russell Bedford
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W 2020 R. FISKUS SAM OKRESLI WARTOSC
PRZEDMIOTU TRANSAKCJI W PRZYPADKU

DAROWIZNY?

Jednym z zagadnien opracowywanych w ramach projektu nowelizacji Ordynacji
podatkowej, jaki ma wejs¢ w zycie od 1 stycznia 2020 r., jest zmiana dotyczaca
zasad ustalania wartosci rynkowej przedmiotu opodatkowania.

Zgodnie z obecnie obowigzujaca re-
gulacja w przypadku sporu miedzy
podatnikiem a organem podatkowym
co do prawidtowej wysokosci takiej
wartosci, przewidziany jest okreslony
sposéb postepowania, ktory w przy-
padkach spornych wymaga skorzy-
stania z opinii biegtego badz wyceny
rzeczoznawcy. Opracowywana no-
welizacja ma zmieni¢ te procedure,
,upraszczajac” ja w ten sposob, ze
korzystanie z opinii biegtego lub rze-
czoznawcy nie bedzie juz obligatoryj-
ne. Bedzie to wytgcznie mozliwose,
7 ktoérej organ podatkowy bedzie mégt
skorzystac lub nie.

Pozorna ochrona interesu podatnikéw

W odpowiedzi MF na interpelacje po-
selska w tej sprawie (SP5.054.16.2018
z dnia 15 listopada 2019 r.) wskazano,
ze planowana zmiana jest podykto-
wana zamiarem ochrony interesu po-
datnika poprzez skrocenie czasu trwa-
nia postepowania, ograniczenie jego
kosztow oraz ujednolicenie procedury
okreslania wartosci rynkowej, ktéra
ma by¢ tozsama dla wszystkich podat-
kow majatkowych. MF nie dostrzega
zagrozenia dla podatnikow, w szcze-

godlnosci nie obawia sie dokonywania
dowolnej oceny przez organy podat-
kowe, gdyz zaktada, iz podstawowa
zasadg bedzie samodzielne okreslenie
wartosci przez podatnika, a jedynie
w przypadku, gdy organ uzna, iz war-
tos¢ ta znacznie odbiega od wartosci
rynkowej, organ podatkowy zobowig-
zany bedzie do wskazania wartosci
oraz przestanek, ktérymi sie kierowat,
przy jej wyliczeniu.

Obowigzek wskazania tych przestanek
przy petnej transparentnosci dziatan
organu podatkowego, dostepnosci
systemu informatycznego, w ktérym
ewidencjonowane s3 ceny transak-
cyjne nieruchomosci oraz praw majat-
kowych, w potaczeniu z mozliwosciag
(nie obowigzkiem) dopuszczenia opinii
biegtego jako dowodu w postepowa-
niu, stanowi w przekonaniu autorow
projektu  wystarczajagcg  gwarancje
ochrony intereséw podatnika.

Utrudnienia zamiast uproszczen

Nalezy sie zgodzi¢ z koniecznoscia
usprawnienia postepowan w zakresie
ustalania podstawy opodatkowania,
wykorzystanie  systemoéw  informa-

tycznych w tym przypadku jest coraz
bardziej powszechne i w niektorych
sytuacjach wystarczajace, jednak za-
proponowane rozwiazanie, w ktérym
nie ma jasno okreslonego obowigzku
zasiegniecia opinii niezaleznego bie-
gtego lub rzeczoznawcy moze byc
zbyt daleko idgcym uproszczeniem.
Oczywiscie argument powotywa-
ny przez autoréw projektu, iz opinia
biegtego nadal moze by¢ powotana
jako dowod w sprawie i powinna by¢
oceniana zgodnie z rygorem przewi-
dzianym w zasadach postepowania
podatkowego, jest stuszny, ale tylko
czesciowo. Problem polega bowiem
na tym, iz taka ocena materiatu do-
wodowego moze byc¢ kwestionowana
najczesciej dopiero w administracy;j-
nym lub sadowo-administracyjnym
toku instancji (odwotanie od decyzji,
pozniej skarga do sadu administracy;j-
nego) co oznacza, ze podatnik ktory
bedzie chciat broni¢ przyjetej przez
siebie wartosci przedmiotu transakgcji
w wielu przypadkach bedzie musiat
liczy¢ sie z dtuzszym i drozszym po-
stepowaniem, aby udowodni¢ swoje
stanowisko. Obecnie jest to mozliwe
jeszcze na pierwszym etapie postepo-
wania, bezposrednio przed organem.

LESZEK DUTKIEWICZ

Partner w Russell Bedford. Od 2011 roku zwigzany z Russell Bedford Poland. W latach 2008 - 2011 pracowat dla czotowych firm doradczych
(Ernst&Young, KPMG, BDO) swiadczac ustugi z zakresu doradztwa podatkowego. Specjalizuje sie w prawie podatkowym i gospodarczym, przede
wszystkim w zakresie prawa podatkowego miedzynarodowego, postepowan podatkowych, podatku VAT oraz cen transakcyjnych. Autor publikacji
o tematyce zwigzanej z prawem podatkowym, cywilnym i miedzynarodowym. Wyktadowca na szkoleniach z zakresu prawa podatkowego. Posiada
wyksztatcenie prawnicze, w 2008 roku ukonczyt studia na VWydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.
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EXIT TAX - PODATKOWY BUBEL

Od 1 stycznia 2019 roku rzad wprowadza nowy po-
datek dla osob prawnych | fizycznych. Obliguje go
do tego dyrektywa Rady UE dotyczaca przeciwdzia-
tania unikaniu opodatkowania, czyli ATAD (Anti-tax
Avoidance Directive). Eksperci majg watpliwosci co do
sposobu, w jaki rzad polski zamierza zrealizowac zo-

bowigzanie.

Podatek od niezrealizowanych zy-
skow, podatek emigracyjny, poda-
tek ,od wyjscia” albo po prostu ,exit
tax”. Wszystkie te nazwy obejmuja
nowo wprowadzang regulacje, kto-
ra zagosci w systemie podatkowym
od 1 stycznia 2019 roku. Prace nad
wprowadzeniem tego podatku zosta-
ty ogtoszone juz w sierpniu br. przez
wiceministra finanséw Pawta Gruze.

Blokada dla podatkowej turystyki

Zgodnie z badaniami danych Eurosta-
tu za 2015 rok az 45% zagranicznych
zyskéw osiagnietych przez miedzy-
narodowe korporacje zostato prze-
transferowane do tzw. ,rajéw podat-
kowych” w réznych czesciach $wiata.
Wynosi to bagatela 627 mld euro, co
naukowcy wyliczyli na ubytek w po-
datku od oséb prawnych rzedu 200
mld rocznie (12% Swiatowych zyskow
z daniny). Organy rady UE rowniez
zauwazyty ten problem i nikogo nie
powinno dziwi¢, ze podjety sie proby
uszczelnienia systemu podatkowego.
Rowniez polski ustawodawca posta-
nowit poczyni¢ odpowiednie kroki
w tym kierunku, miedzy innymi dlate-
go, ze zobowiagzuje go do tego wyzej
wymieniona dyrektywa.

Jednak juz w trakcie procesu legisla-
cyjnego pojawity sie opinie, ze - co
wydaje sie dosc¢ ironiczne - exit tax
moze naruszy¢ unijne zasady swo-
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body osiedlania sie i przeptywu ka-
pitatu. Zwracata na to uwage szcze-
golnie Rada Podatkowa Konfederacji
Lewiatan. Twierdzili oni, ze podatek
wprowadzony w takiej formie obej-
mie nie tylko przedsiebiorcéw, czego
celem byto wprowadzenie tej dyrek-
tywy, ale rowniez osoby fizyczne,
ktore chcg przeprowadzi¢ sie za gra-
nice, lub pracownikéw, ktoérych fir-
my deleguja do innego kraju, a wiec
osoby niekoniecznie uciekajgce z ma-
jatkiem. Podkreslano to, przypomi-
najac, ze podobne regulacje, poja-
wiajace sie w innych panstwach UE
jeszcze przed wydaniem dyrektywy
ATAD, napotkaty stanowczy sprzeciw
w orzecznictwie Trybunatu Sprawie-
dliwosci UE. Tak byto w przypadku
chocby Hiszpanii (C-64/11), Portuga-
lii (C-38/10), Holandii (C-371/10) czy
Niemiec (C-164/12). Obecnie exit
tax dla oséb fizycznych, po dosto-
sowaniu do orzecznictwa TSUE, ist-
nieje wytacznie w Hiszpanii, Holandii
oraz Francji, z czego ten ostatni kraj
rozwaza wycofanie sie z jego stoso-
wania, co zapowiedziat juz prezydent
Emmanuel Macron.
Polska bardziej restrykcyjna niz
Bruksela

Zgodnie z uzasadnieniem nowy po-
datek ma dotyczy¢ oséb prawnych,
ktore zdecyduja sie przenies¢ czesc
albo catos¢ swojego przedsiebior-
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stwa za granice, oraz 0séb fizycz-
nych, ktére zamieszkuja Polske od
co najmniej 5 lat i planuja zmiane
rezydencji podatkowej. W takim wy-
padku podatek obejmie: przychody
zwigzane z prowadzong dziatalnoscig,
udziaty w spotkach, akcje, papiery
wartosciowe, instrumenty pochodne
i fundusze inwestycyjne.

Regulacja ATAD wskazuje, ze obo-
wigzek zaptaty ma nastepowac
w czterech, wyszczegdélnionych przy-
padkach:

e W momencie przeniesienia akty-
wow z siedziby gtéwnej do statego
zaktadu w innym panstwie czton-
kowskim lub panstwie trzecim;

e W momencie przeniesienia akty-
wow ze statego zaktadu w pan-
stwie cztonkowskim do siedziby
gtownej, innego statego zaktadu
w panstwie cztonkowskim, albo
do panstwa trzeciego;

e W momencie przeniesienia rezy-
dencji podatkowe] podatnika do
innego panstwa cztonkowskiego
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lub panstwa trzeciego, z pomi-
nieciem aktywow, ktdre pozosta-
ja powiazane ze statym zaktadem

poprzedniej rezydencji podatko-
wej;

e gdy podatnik przenosi dziatal-
nos¢ gospodarcza prowadzong
przez staty zaktad z jednego pan-
stwa cztonkowskiego do innego
panstwa cztonkowskiego lub do
panstwa trzeciego.

Stawka CIT wyniesie 19% podsta-
wy opodatkowania. Podobna staw-
ka dotyczy¢ bedzie osob fizycznych,
ale istnieje mozliwos¢ zastosowania
réwniez stawki 3% podstawy opodat-
kowania, gdy nie ustala sie wartosci
podatkowej skfadnika majatku. Dla
przedsiebiorstw opodatkowana ma
by¢ ich wartos¢, dla oséb fizycznych

zas sktadniki majatkuk o wartosci po-
nad 4 min zt. Tutaj tez pojawiaja sie
pierwsze watpliwosci co do ustawy.

Po pierwsze, dyrektywa ATAD zakta-
da natozenie obowigzku ptatnosci
podatku przy emigracji podatkowej
jedynie podmiotom prowadzacym
przedsiebiorstwa, natomiast wcho-
dzaca nowelizacja naktada go row-
niez na osoby fizyczne. Po drugie,
dyrektywa zaktada implementacje
jej wytycznych do 1 stycznia 2020
r. Tym bardziej dziwi zatem pospiech
Z jakim Ministerstwo Finanséw wpro-
wadza te zmiany. Nigjasne zapisy
ustawy oraz brak ich interpretacji bu-
dza spore obawy.

Nieprecyzyjne zapisy ustawy

Co do polskich regulacji, najwieksze
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watpliwosci dotyczg dwoch kwestii.
W trakcie poprawek wprowadzanych
w Sejmie zwiekszono co prawda limit
wartosci  sktadnikéw majatkowych,
od ktérego naliczac¢ bedzie sie poda-
tek (z 2 do 4 min zt), ale usunieto
tez inne zapisy, przez co moze dojs¢
do sytuacji, w ktorej limit ten nie be-
dzie brany pod uwage. Eksperci pod-
kreslaja, ze po analizie nowych arty-
kutéw mozna dojs¢ do wniosku, ze
czteromilionowy limit nie bedzie do-
tyczy¢ chocby prywatnych oszczed-
nosci w papierach wartosciowych
w momencie zmiany rezydencji po-
datkowej. Daje to pole do niekorzyst-
nych dla podatnika interpretacji. Do-
datkowo w ustawie nie wspomniano
kiedy dochodzi do zmiany rezydencji
podatkowej, istnieja wiec watpliwosci
co do momentu powstania obowigz-
ku opodatkowania.

Resort finanséw zapowiedziat juz, ze
do wszystkich wprowadzanych od
1 stycznia 2019 r. rozwiazan podat-
kowych beda wydawane objasnienia.
Bedzie to niewatpliwie przydatne, bo
obecnie podatnicy sg niepewni co do
faktycznych obcigzen podatkowych,
jakie moga ich spotka¢ w nadcho-
dzacym roku. Lepiej by jednak byto,
gdyby wydawanie objasnier byto
niepotrzebne, a zapisy ustawy precy-
zyjne, ustalone podczas spokojnych
i starannych prac legislacyjnych.

Nowy artykut 30da. ustawy o po-
datku dochodowy m od osoéb fizycz-
nych (Dz.U.2018.1509 tj. z dnia
2018.08.08) oraz nowy artykut 24f
ustawy o podatku dochodowym od
0sob prawnych (Dz.U.2018.1036 t..
z dnia 2018.05.30)

DAMIAN KUSZEWSKI
Konsultant podatkowy Russell Bedford Poland
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WNIOSKOWANIE O WPIS DO WIAZACE)
INFORMACII STAWKOWEJ

Ministerstwo Finansow planuje wprowadzenie nowej matrycy stawek VAT. Jed-
nym z jej elementow ma byc¢ Wiazaca Informacja Stawkowa w skrocie WIS, Zmia-
ny w tym zakresie przewiduje projekt ustawy z dnia 8 listopada 2018 r. o zmianie
ustawy o podatku od towardw i ustug oraz ustawy - Ordynacja podatkowa.

Podatnicy czesto zastanawiajg sie
jaka stawka VAT bedzie wtasciwa dla
sprzedawanych towarow lub Swiad-
czonych ustug. Na pierwszy rzut oka
problem moze wydawac¢ sie btahy,
jednakze zastosowanie niewtasciwej
stawki VAT moze niesc za sobg szereg
negatywnych konsekwencji, w szcze-
godlnosci gdy zamiast stawki podsta-
wowej podatnik wybierze jedng ze
stawek obnizonych. Powstaje wow-
czas zalegto$¢ podatkowa, od ktoérej
trzeba zaptaci¢ odsetki za zwtoke,
a w niektérych przypadkach podat-
nikowi mogg grozi¢ sankcje w postaci
dodatkowego zobowigzania podat-
kowego. Wybranie wtasciwe] stawki
VAT moze by¢ trudne, szczegoélnie

www.russellbedford.pl
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w przypadku towaréw do siebie po-
dobnych. Rozwigzania problemu nie
utatwia rowniez stosownie dla celdw
VAT, w zakresie klasyfikacji towarow i
ustug, przestarzatej juz PKWiU 2008,
do ktorej nie ma zadnych dodatko-
wych wyjasnien. W zwiagzku z tym
podatnicy czesto w interpretacjach
indywidualnych pytaja o wifasciwag
stawke dla danego towaru lub ustugi.
Niestety organy podatkowe czesto
odmawiaja wypowiadania sie w tej
sprawie, twierdzac ze nie maja takich
kompetencji, oraz, ze to podatnik po-
winien sam klasyfikowa¢ prowadzong
dziatalnos$¢, poniewaz jest najlepiej
zorientowany jakie towary i ustu-
gi sprzedaje. Podatnikom pozostaje

zwrdéci¢ sie z wnioskiem o nadanie
symbolu klasyfikacyjnego do Osrod-
ka Klasyfikacji i Nomenklatur Urzedu
Statystycznego w todzi. Niestety wy-
dana w tym trybie informacja nie sta-
nowi decyzji administracyjnej i nie ma
charakteru wigzacego ani dla podat-
nika, ani dla organow podatkowych.

Wiazaca Informacja Stawkowa ma
by¢ odpowiedzia na pojawiajace
sie w tym zakresie watpliwosci, za-
pewniajac podatnikom i organom
podatkowym wiekszg pewnos¢ co
do prawidtowosci  zastosowanych
stawek VAT. ,Zgodnie z projektowa-
nym przepisami WIS bedzie decyzja
wydawang przez wyznaczonego do
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tego zadania (na podstawie rozpo-
rzadzenia wykonawczego) dyrektora
izby administracji skarbowej na po-
trzeby opodatkowania VAT dostawy,
importu,  wewnatrzwspolnotowego
nabycia towarow albo s$wiadczenia
ustug” - informuje Ministerstwo Fi-
nansow. Projekt zaktada, ze decyzja
co do wpisu do WIS bedzie wydawa-
na na wniosek podatnika przez Dy-
rektora Izby Administracji Skarbowej.
Whiosek bedzie mogt ztozy¢ podat-
nik posiadajacy numer NIP lub zama-
wiajacy, w rozumieniu ustawy Prawo
zamowien publicznych. We wniosku
konieczne bedzie szczegdtowe opi-
sanie towaru lub ustugi. Do wniosku
bedzie mozna dotgczy¢ dokumenty
pomocnicze w szczegdlnosci fotogra-
fie, plany, schematy, katalogi, atesty,
instrukcje, informacje od producen-
ta lub inne dostepne dokumenty,
umozliwiajace organowi wydajagcemu
WIS dokonanie wtasciwej klasyfikacji
towaru albo ustugi. Whniosek bedzie
wydawany dla pojedynczego towa-
ru badz ustugi. Wiazaca informacja
stawkowa bedzie wigzata organy po-
datkowe wobec podatnika, dla ktore-
go zostata wydana w odniesieniu do
ustugi lub towaru bedacego przed-
miotem dostawy, importu lub we-
wnatrzwspolnotowego nabycia, do-
konanych po dniu, w ktérym zostanie
doreczona podatnikowi. Po animizacji
danych wrazliwych wydane WIS bedg
publikowane w Biuletynie Informacji
Publicznej i bedg miaty walor ochron-
ny rowniez dla podatnikéw innych niz
whnioskodawca, ktorzy sie do nich za-
stosuja. Sam wniosek bedzie podlegat
optacie w wysokosci 40 zt. Jednakze,
jesli wydanie WIS bedzie wymagato

przeprowadzenia dodatkowych ba-
dan lub analiz, organ wezwie podat-
nika do wniesienia dodatkowej optaty
na pokrycie tych wydatkéw.

Decyzja bedzie zawierata:

1) opis towaru albo ustugi bedacych
przedmiotem WIS;

2) klasyfikacje tego towaru wedtug
dziatu, pozycji, podpozycji lub kodu
Nomenklatury Scalonej (CN) albo
tej ustugi wedtug dziatu, grupy, kla-
sy, kategorii, podkategorii lub pozycji
PKWiU niezbedng do:

a) okreslenia stawki wtasciwej dla
tego towaru albo dla tej ustugi,

b) stosowania przepisow ustawy
o podatku od towardow i ustug oraz
przepisow wykonawczych wydanych
na jej podstawie, w przypadku, o kto-
rym mowa w art. 41b ust. 3;

3) stawke podatku wtasciwa dla tego
towaru albo dla tej ustugi.

Dyrektor IAS na wydanie WIS bedzie
miat 3 miesigce.

Zgodnie z projektem zmiany dotycza-
ce nowej matrycy stawek VAT maja
wejs¢ w zycie od 1 stycznia 2020
r., jednakze z wnioskami o wydanie
WIS bedzie mozna wystepowac juz
od 1 kwietnia 2019 r., aby umozliwi¢
wczesniejsze zapoznanie sie przez
podatnikow z nowym systemem
i zmienionym opodatkowaniem to-
warow i ustug.

Z/godnie

Z projektowanym
przepisami
zarejestrowanie
w WIS bedzie
decyzjq
wydawangq przez
Wyznaczonego
do tego zadania
(na podstawie
rozporzqdzenia
wykonawczego)
dyrektora izby
administracji
skarbowej

na potrzeby

opodatkowania VAT

MARCIN KOEKOWICZ

Doradca podatkowy, konsultant podatkowy w Russell Bedford Poland Sp. z 0.0., absolwent Administracji, Zarzadzania oraz Marketingu Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego im. Jana Pawta Il. Tematyka prawa podatkowego zajmuje sie od 2012 roku. Doswiadczenie zdobywat w lubelskich oraz
w warszawskich kancelariach doradztwa podatkowego. Autor i wspdtautor wielu publikacji podatkowych, w szczegdlnosci dla portalu prawno-po-
datkowego TaxFin.pl. W swojej karierze zajmowat sie zaréwno zagadnieniami dotyczacymi podatkéw bezposrednich jak i posrednich, ze szczegdl-
nym uwzglednieniem podatku od towardw i ustug (VAT).
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ODSETKI OD KAPITALU WEDtUG NOWEJ USTAWY

Nowelizacja ustawy o CIT, podpisana przez Prezydenta RP, zawiera intere-
sujace rozwigzanie majace na celu zachecenie do pozostawiania w spotkach

kapitatu na rozwaj.

Pozostawianiu kapitatu w spdtce ma
sprzyja¢ nowa regulacja dotyczaca
mozliwosci uwzglednienia w kosztach
uzyskania przychodu hipotetycznych
odsetek od doptat wniesionych do
spotki przez wspdlnikow lub odsetek
od tzw. zatrzymanych zyskéw. Jak
czytamy w uzasadnieniu noweliza-
cji ustawy, zmiana ma na celu ,pro-
mowanie dziatan zmierzajacych do
tworzenia w spotkach kapitatow sa-
mofinansowania, powstatych z zysku
zatrzymanego oraz doptat wnoszo-
nych przez wspolnikow”. Dotychczas
obowiazujace przepisy nie przewi-
dywaty takiej mozliwosci, co powo-
dowato, ze korzystniejszym byto fi-
nansowanie dziatalnosci pozyczka,
z uwagi na mozliwosc zaliczenia do
kosztow uzyskania przychodow od-
setek od takiej pozyczki oraz innych
optfat. Przyjrzyjmy sie szczegdtom
zmiany.

Zgodnie z nowym art. 15ch ustawy
o CIT za koszt uzyskania przychodow
podatnika bedacego spdtka uznaje
sie kwote odpowiadajacag iloczyno-
wi stopy referencyjnej NBP obowig-
zujacej w ostatnim dniu roboczym
roku poprzedzajagcego rok podatku
powiekszong 1 procent oraz kwo-
ty doptaty lub zysku przekazanego
na kapitat rezerwowy lub zapasowy
spotki. Koszt ten bedzie przystugiwat
w roku wniesienia doptaty lub pod-
wyzszenia kapitatu rezerwowego lub
zapasowego oraz w kolejnych dwaoch
latach (ust. 2). Zwrdcic¢ nalezy uwage,
iz tagczna kwota tak ustalonych kosz-
tow uzyskania przychodéw odliczona
w danym roku nie moze przekroczyc
250 000 zt (ust. 3).

Ustawodawca zawart w nowym prze-
pisach réwniez inne zastrzezenia.
Przepis z art. 15cb ust. 1 nie bedzie

miat zastosowania do doptat i zyskow
przeznaczonych na pokrycie stra-
ty bilansowej (ust. 4). Spotka bedzie
mogta zwroci¢ doptate lub dokonac
podziatu zysku nie wczesniej niz po
uptywie 3 lat, liczac od konca roku
podatkowego, w ktérym doptata zo-
stata wniesiona albo zostata podjeta
uchwata o zatrzymaniu zysku w spot-
ce (ust. 5). W przeciwnym wypadku,
tj. zwrotu przed tym terminem, przy-
chodem dla spotki bedzie wartosé
odpowiadajaca odliczonym kosztom
uzyskania przychodow (ust. 7).

Woprowadzane przepisy wzorowane
sq na podobnych rozwigzaniach sto-
sowanych juz w Belgii, Portugalii, na
Cyprze i we Wtoszech.

Regulacje te maja wejs¢ w zycie dopie-
ro od 2020 r., jednak beda miaty row-
niez zastosowanie w odniesieniu do
zysku zatrzymanego w roku 2019 r.

MIKOtAJ STANISEAWSK]

Od 2017 r. zwiazany z kancelarig Russell Bedford Poland. W 2007 r. ukonczyt Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszaw-
skiego. W latach 2008-2011 r. odbyt aplikacje adwokacka. Od 2011 r. wpisany na liste adwokatow przy Okregowej Radzie Adwo-
kackiej w Warszawie. W 2016 r. ukonczyt Podyplomowe Studium Podatkow i Prawa Podatkowego UW. Specjalizuje sie w sprawach
podatkowych oraz karno-skarbowych.
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FORBES: KONIEC GEOBLOKADY - JAK UNIJNE
ROZPORZADZENIE WPEYNIE NA E-HANDEL

3 grudnia 2018 roku zaczeto obowigzywac Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2018/302 z dnia 28 lutego 2018 r. w sprawie nieuzasadnionego blokowania geograficznego
oraz innych form dyskryminacji klientow ze wzgledu na przynaleznos¢ panstwowa, miejsce za-
mieszkania lub miejsce prowadzenia dziatalnosci na rynku wewnetrznym oraz w sprawie zmiany
rozporzadzen (WE) nr 2006/2004 oraz (UE) 2017/2394 i dyrektywy 2009/22/WVE.

Jedng podstawowych swobod, z kto-
rych mozemy sie cieszy¢ w ramach
cztonkostwa w Unii Europejskiej, jest
swoboda przeptywu towardw i ustug.
Niestety samo zniesienie barier kra-
jowych miedzy panstwami cztonkow-
skimi okazato sie niewystarczajace dla
osiggniecia petni swobody przeptywu
towarow i ustug. Sprzedawcy czesto
wprowadzaja bowiem, przeszkody
niezgodne z zasadami swobody ryn-
ku wewnetrznego.

Przyktadem takiego dziatania jest
wprowadzanie przez sprzedawcow
internetowych bez obiektywnego
uzasadnienia blokad lub ograniczen
dostepu do interfejsow interne-
towych, wobec klientéw z innych
panstw cztonkowskich, ktérzy chca

zawiera¢ transakcje transgraniczne.
Jest to praktyka znana jako ,blokowa-
nie geograficzne” lub ,geoblokada”.

W celu rozwiniecia swobody prze-
ptywu towarow i ustug Komisja Eu-
ropejska przedstawita w 2015 .
szczegbtowe plany dotyczace utwo-
rzenia jednolitego rynku cyfrowego,
obejmujacego trzy filary: (1) lepszy
dostep do dobr i ustug cyfrowych w
catej Europie; (2) stworzenie odpo-
wiednich warunkow i jednolitych za-
sad prowadzenia dziatalnosci dla sieci
cyfrowych i ustug innowacyjnych, (3)
zmaksymalizowanie potencjatu wzro-
stu gospodarki zwigzanego z gospo-
darka cyfrowa.

Rozporzadzenie zakazujace geoblo-

kady, jest wyrazem urzeczywistniania
jednolitego rynku cyfrowego.W du-
Zym uproszeniu mozna wskaza¢, ze
Rozporzadzenie naktada na interne-
towych sprzedawcow obowigzek od-
powiedniego dostosowania interfej-
sow tak, aby zagraniczni klienci mogli
dokona¢ zamdéwienia na tych samych
warunkach jak klienci lokalni.

Instrukcja - praktyczne wyjasnienia
Komisji Europejskiej

Rozporzadzenie jest krétkie i tresci-
we - zawiera 11 artykutow. Dla jego
lepszego zrozumienia Komisja Euro-
pejska wydata niedawno 45-stron-
nicowq instrukcje. Instrukcja zostata
przygotowana w formie pytan, od-
powiedzi i praktycznych przyktadéw
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wyjaséniajacych istote zmian wpro-
wadzanych przez Rozporzadzenie.
Instrukcja jest skierowana przede
wszystkim do sprzedawcow, ktorzy
starajg sie dostosowac do praktyk
handlowych zgodnie z Rozporza-
dzeniem, ale takze do klientow tych
sprzedawcow.

Instrukcja okresla miedzy innymi, jakie
obowiazki powinni spetni¢ sprzedaw-
cy internetowi w celu dostosowa-
nia interfejsow sklepow interneto-
wych do nowych przepiséw. Przede
wszystkim sprzedawcy powinni miec¢
na uwadze, ze klient ma prawo do-
stepu do wszystkich wersji i pozycji
publikowanych na stronie interneto-
wej sprzedawcy (chyba ze zabrania
tego przepis szczegdlny). Rozporza-
dzenie nie naktada na sprzedawcow
obowigzku tworzenia stron interne-
towych lub ich czesci w poszczegol-
nych jezykach. Rozporzadzenie nie
naktada takze obowigzku dostoso-
wania interfejsow internetowych do
wszystkich formatow i wspdtrzed-
nych obowiazujacych w catej Unii.
Jednakze interfejsy nie beda mogty
by¢ zaprojektowane w sposob, ktory
w praktyce nie pozwoli klientom z in-
nych panstw cztonkowskich na tatwe
dokonywanie zamoéwien.

Sprzedawcy w dalszym ciagu beda
mogli przekierowywac klientéw do
konkretnej wersji swojej strony inter-
netowej, jednak klient bedzie musiat
wyrazi¢ na to zgode. Klient bedzie
miat prawo wycofa¢ swojg zgode
w dowolnym momencie, a wersja
strony internetowej, do ktérej pier-
wotnie chciat uzyskac¢ dostep, bedzie
musiata pozostac tatwo dostepna.

Co Rozporzadzenie oznacza dla
konsumentéw

Zatem od 3 grudnia 2018 r. kaz-
dy klient bedzie mogt robi¢ zaku-
py w kazdym sklepie internetowym
dziatajgcym w UE, na takich samych
warunkach handlowych (w tym ce-
nowych) jak klient z kraju, do ktérego
sklep kieruje swojg oferte. Rozpo-
rzadzenie obejmuje zakup towardw
doreczanych do panstwa cztonkow-
skiego, do ktorego sprzedajacy ofe-
rujg dostawe; ustug dostarczanych
elektronicznie (np. ustugi w chmu-
rze, ustugi hurtowni danych i web
hosting); oraz ustug z ktérych klien-
ci korzystajg w kraju prowadzenia
dziatalnosci przez sprzedajgcego (np.
ustugi hotelowe czy wynajem samo-
choddéw).

W jaki sposdb Rozporzadzenie re-
alnie wptynie na codzienne zycie
mieszkancow panstw cztonkowskich,
dowiemy sie zapewne dopiero po
pewnym czasie jego obowiazywania.
Czes¢ zagranicznych sprzedawcow
obawia sie na przyktad, ze po jego
wejsciu w zycie klienci z krajow, w
ktorych produkty sa drozsze, beda
kupowac duze ilosci tych produktéow
w celu ich odsprzedazy w swoim kra-
ju. Powstaje tez pytanie, jak Rozpo-
rzadzenie wptynie na wysokos¢ cen
w krajach, w ktorych produkty i ustu-
gi sa obecnie tansze.

Sama Komisja Europejska oswiad-
czyta, ze po uptywie dwodch lat od
wejscia w  zycie Rozporzadzenia,
przeprowadzi ocene sposobu, w jaki
zostato wdrozone i przyczynito sie do
skutecznego funkcjonowania rynku
wewnetrznego. Tak naprawde dopie-
ro wtedy poznamy realny wptyw Roz-
porzadzenia na internetowy handel
w panstwach cztonkowskich.

Zrodto: Forbes

Media

Rozporzqgdzenie
jest krotkie

I tresciwe - zawiera
11 artykutow.

Dla jego lepszego
zrozumienia
Komisja Europejska
wydata niedawno
45-stronnicowq
instrukcje.

DR ANDRZEJ DMOWSKI

Adwokat i doktor nauk prawnych Uniwersytetu Warszawskiego. Od 2011 roku jeden z Partnerow Zarzadzajacych w korporacji Russell
Bedford Poland. Wczesniej w sieci doradczej BDO, a takze Deloitte & Touche. Autor ksiazki ,Ceny Transferowe”, wspotautor komentarza
,Ustawa o podatku dochodowym od oséb prawnych”, autor wielu publikacji z zakresu prawa podatkowego.
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PRZEKSZTALCENIE SPOLEK - PRZYCZYNY,
KORZYSCI | PROCEDURA PRZEKSZTALCENIA

Przeksztatcenie moze sie okazac¢ bardzo korzystne dla przedsiebiorcy, szczegolnie
w momencie problemow finansowych czy tez potrzeby usprawnienia procesu za-
rzadzania. Przeprowadzenie procesu zlecamy zwykle firmie zewnetrznej, ale waz-
ne jest aby znac¢ chociazby jego podstawy. Pozwoli to podjac¢ witasciwe decyzje,
np. co do formy spoftki, jak tez utatwi wdrazanie niezbednych zmian.

Przeksztatcenie oznacza zmiane for-
my prawnej prowadzonej dziatalnosci.
Powyzsze oznacza, ze zaréwno przed
przeksztatceniem, jak i po zakoncze-
niu procedury przeksztatcenia mamy
do czynienia z tym samym podmio-
tem, ale dziatajacym w innej, zmienio-
nej formie prawnej. Przeksztatcenie
w spotke dotyczy takze przedsiebior-
céw prowadzacych przedsiebiorstwa
w formie jednoosobowych dziatalno-
$ci gospodarczych oraz w formie spot-
ek cywilnych. KSH wprowadza zakaz
przeksztatcenia spoétek handlowych
jedynie w przypadku spotek w likwi-
dacji, ktére rozpoczety juz podziat ma-
jatku oraz spotek w upadtosci.

Nowa spoétka jest kontynuatorem
dziatalnosci poprzedniej. Wstepuje

w prawa i obowiazki poprzedniego
podmiotu i nie jest do tego wyma-
gana zgoda klientéw ani kontrahen-
téw spotki.

Motywy i korzysci dokonania prze-
ksztatcenia

Motywy decydujgce o dokonaniu
przeksztatcenia dotycza gtéwnie
sytuacji ekonomicznej spotki  lub
usprawnienia zarzadzania przedsie-
biorstwem (uwzgledniajacego aspek-
ty podatkowe).

Wielu przedsiebiorcéw rozpoczyna
prowadzenie dziatalnosci w formie
jednoosobowe] dziatalnosci  gospo-
darczej, spotki cywilnej czy spotki
jawnej. Z czasem, przedsiebiorstwa
osiagaja coraz to wieksze dochody,

co dla ich wtascicieli oznacza to co-
raz wieksza odpowiedzialnos¢. Jako
pierwszg zalete przeksztatcenia, na-
lezy wskaza¢ mozliwos¢ zmiany regut
odpowiedzialnosci.

Dla przyktadu przeksztatcenie spotki
jawnej w spotke z 0.0. spowoduje, ze
od dnia przeksztatcenia cate ryzyko
zwigzane z prowadzeniem dziatal-
nosci zlokalizowane bedzie w spotce
Z 0.0. Spotka z 0.0. sama bowiem za-
cigga zobowigzania i sama za nie od-
powiada.

Doktadny katalog korzysci zale-
zy od typu spotki przeksztatcone;.
Na przyktad, przeksztatcenie spoétki
7 0.0. w spotke komandytowa niesie
za sobg jednokrotne opodatkowanie
zyskow ze spotki osiaganych przez
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Przeksztatcenie (nawet uproszczone) na pierwszy rzut oka moze wydawac

sie procesem skomplikowanym. Nie jest tak jednak w istocie. Profesjonalna

komunikacja miedzy ksiegowym, biegtym rewidentem oraz prawnikiem zapewnia

sprawne przeprowadzenie procesu, bez podejmowania przez przedsiebiorce

czynnosci, ktore nie lezg w jego gestii

wspolnikow (w przeciwienstwie opo-
datkowania w spétkach z 0.0.). Ozna-
cza takze brak wymogu posiadania
minimalnego kapitatu zaktadowego,
czy tez wiekszg elastycznosc dyspo-
nowania zyskiem spoéfki.

Przeksztatcenie w spotke kapitatowa
moze byc¢ konieczne ze wzgledu na
przepisy prawa. Dla przykfadu insty-
tucja pozyczkowa moze prowadzic¢
dziatalnos¢ wytacznie w formie spofki
7 0.0. albo spotki akcyjnej.

Procedura przeksztatcenia

Dokonanie przeksztatcenia wymaga
od przedsiebiorcow dokonania szere-
gu czynnosci. Procedure rozpoczyna
przygotowanie planu przeksztatcenia
wraz z zatacznikami (miedzy innymi
sprawozdaniem finansowym) i zto-
zenie go do sadu wraz z wnioskiem
0 wyznaczenie biegtego rewidenta do
zbadania planu przeksztatcenia.

Po wydaniu opinii przez biegtego re-

widenta i dwukrotnym zawiadomieniu
wspolnikdw spotki o przeksztatceniu,
wspolnicy podejmujg uchwate o prze-
ksztatceniu, przyjeciu umowy spofki
oraz sktadaja oswiadczenia o uczest-
nictwie w spoétce przeksztatcone).

Rejestrujgc  spotke  przeksztatcona,
sad jednoczesnie wykresla spotke
przeksztatcana. Przeksztatcenie ozna-
cza zakonczenie roku obrotowego
i rozpoczecie nowego roku obroto-
wego podmiotu.

Przeksztatcenie uproszczone

Przepisy dopuszczaja takze uprosz-
czong procedure przeksztatcenia,
ktéra nie wymaga przygotowywania
planu przeksztatcenia wraz z zatgcz-
nikami, badania planu przeksztatcenia
przez biegtego rewidenta oraz dwu-
krotnego zawiadamiania wspolnikow
o przeksztatceniu.

Przeksztatcenie uproszczone, mozli-
we jest w przypadku przeksztatcenia

spotki jawne] badZz spotki cywilnej
w ktorej wszyscy wspodlnicy prowa-
dzili sprawy spotki. W takim przypad-
ku wspdlnicy majg obowigzek przy-
gotowania jedynie projektu uchwaty
w sprawie przeksztatcenia spotki oraz
projektu umowy albo statutu spofki
przeksztatconej.

Dodatkowym  uproszczeniem  jest
mozliwosé¢ niezamykania i nieotwie-
rania ksiag rachunkowych w przypad-
ku przeksztatcenia spétki osobowej
w inng spotke osobowa, a takze spotki
kapitatowej w inng spotke kapitatowa.

Przeksztatcenie (nawet uproszczone)
na pierwszy rzut oka moze wydawac
sie procesem skomplikowanym. Nie
jest tak jednak w istocie. Profesjonal-
na komunikacja miedzy ksiegowym,
biegtym rewidentem oraz prawnikiem
zapewnia sprawne przeprowadzenie
procesu, bez podejmowania przez
przedsiebiorce czynnosci, ktore nie
leza w jego gestii.

PRZEMYSEAW LACH
Aplikant radcowski Russell Bedford

www.russellbedford.pl
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WNIESIENIE DO SPOEKI KAPITALOWEJ WKEADU /
NIEPIENIEZNEGO W POSTACI ZORGANIZOWANEJ CZESCI
PRZEDSIEBIORSTWA

Czestym rozwigzaniem restrukturyzacyjnym stosowanym przez przedsiebiorcow jest
whniesienie do spotki kapitatowej wktadu niepienieznego w postaci zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa (ZCP), w sktad ktorej wchodzi¢ bedg rozne sktadniki majatku, takie jak
Srodki trwate, wartosci niematerialne i prawne.

W celu skutecznego przeniesienia
wszystkich elementow ZCP, w tym
m.in. nieruchomosci, wspdlnicy spot-
ki podejmujg uchwate w sprawie
podwyzszenia kapitatu zaktadowego
oraz zawierajag w odpowiedniej formie
umowe przenoszacg wtasnosc¢ ZCP na
spotke. Spétka nastepnie sktada wnio-
sek o zarejestrowanie podwyzszenia
kapitatu zaktadowego w KRS.

Moment wniesienia aportem zorga-
nizowanej czesci przedsiebiorstwa
do spétki kapitatowej

W zwiazku z wyzej wymienionymi
czynnosciami przedsiebiorcy czesto
zastanawiaja sie, w ktérym momen-
cie nastepuje faktyczne wniesienie
wktadu niepienieznego na podwyz-
szony kapitat zaktadowy, tj. czy jest to
dzien zawarcia umowy przenoszacej
witasnos¢ ZCP na spotke oraz podje-
cia uchwaty o podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego, czy dzien wpisu do re-
jestru przedsiebiorcéw podwyzszenia
kapitatu zaktadowego. Biorgc pod
uwage panujacy w judykaturze po-
glad, nalezy stwierdzi¢, ze momentem
whniesienia wktadu niepienieznego na

podwyzszony kapitat zaktadowy jest
chwila, w ktorej pomiedzy wnosza-
cym aport a spétka nastepuje zawar-
cie umowy przenoszacej jego wia-
snos¢ oraz data wniesienia wskazana
w uchwale w sprawie podwyzszenia
kapitatu  zaktadowego. Whniesienie
aportu nie jest wiec $cisle zwigzane
Z wpisaniem podwyzszonego kapitatu
zaktadowego przez sad rejestrowy do
KRS. Rozpoczecie uzywania nabywa-
nych srodkéw trwatych lub wartosci
niematerialnych i prawnych nastapic
moze zaraz po ich nabyciu w drodze
aportu, bez wzgledu na to kiedy na-
stapi rejestracja podwyzszenia kapita-
tu zaktadowego w KRS.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze
czym innym jest wniesienie wktadu
niepienieznego do spotki celem pod-
wyzszenia kapitatu, a czym innym
podwyzszenie kapitatu zaktadowego,
ktore wywiera skutki dopiero z mo-
mentem wpisania go do rejestru. Po-
mimo  konstytutywnego charakteru
wpisu, warunkiem jego dokonania jest
uprzednie wniesienie aportu w posta-
ci przeniesienia jego wtasnosci. Proces

podwyzszenia kapitatu zaktadowego
obejmuje bowiem strone formalna,
jaka sa czynnosci zwigzane z pod-
wyzszeniem, w tym czynnos¢ prawna
zmiany umowy spotki, jezeli dochodzi
do takiej zmiany oraz czynnosc fak-
tyczna w postaci wniesienia wktadow
do spotki na podwyzszenie kapitatu
zaktadowego.

Ewidencja srodkéw trwatych

W odniesieniu do momentu, w kto-
rym spotka powinna wprowadzi¢ na-
byty w drodze aportu srodek trwaty/
wartos¢ niematerialng i prawna do
ewidencji srodkéw trwatych i ustali¢
wartos¢ poczatkowg dla celdw amor-
tyzacji nalezy stwierdzi¢, ze spotka
ma prawo wprowadzi¢ nabyty w dro-
dze aportu S$rodek trwaty/wartosc
niematerialng i prawnag do ewidencji
srodkéw trwatych juz w dniu naby-
cia, tj. w dniu zawarcia umowy prze-
noszacej wtasnos¢ zorganizowanej
czesci przedsiebiorstwa oraz podje-
cia uchwaty o podwyzszeniu kapitatu
zaktadowego, a nie w dniu wpisania
podwyzszenia kapitatu zaktadowego
do rejestru przedsiebiorcow

MACIEJ TUSZYNSK]

Associate w Departamencie Prawnym. Adwokat, cztonek Okregowej Rady Adwokackiej w Warszawie, absolwent wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego. Specjalizuje sie w prawie spotek handlowych oraz w prawie cywilnym. Posiada doswiad-
czenie zawodowe, ktore obejmuje prowadzenie sporéw sadowych oraz wszechstronne doradztwo prawne w zakresie biezacej obstugi
podmiotéw gospodarczych, w szczegdlnosci spotek prawa handlowego. W ramach pracy w kancelarii jego praktyka koncentruje sie na
sprawach korporacyjnych, cywilnych i gospodarczych.
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REWOLUCJA W BRANZY AUDYTU. POWSTANIE
NOWY ORGAN NADZORUJACY

Powotanie Polskiej Agencji Nadzoru Publicznego, ktéra ma czuwac nad praca bie-
gtych rewidentow, pociggnie za sobg nowe obowiazki i dodatkowe koszty obcig-
zajace firmy audytorskie. W rezultacie z rynku zniknie spora liczba mniejszych firm

tego typu.

W potowie ubiegtego roku Komisja
Nadzoru Audytowego (KNA), dziataja-
ca przy MF, w potowie ubiegtego roku
dostata nowe uprawnienia, ktére po-
zwalaja szczegdtowo skontrolowac pra-
ce biegtych rewidentéw zDeloitte dla
GetBacku (windykator fatszowat dane
ze sprawozdan). Poza tym zakresem
dziatania KNA kontroluje réwniez inne
jednostki  zainteresowania publiczne-
go (JZP). Drugim organem kontrolnym
jest Krajowa Komisja Nadzoru (KKN),
dziatajgca przy Polskiej Izby Biegtych
Rewidentow (PIBR), a skupiajaca sie na
sprawdzaniu pozostatych sprawozdan,
nie wchodzacych dotychczas w obszar
zainteresowania Ministerstwa.

Afera z nieprawidtowosciami sprawoz-
dawczymi w GetBacku, ktory podlegat
kontroli gtownie KKN, pokazata stabosc
dziatania tego organu. W zwiazku z tym
MF podjat decyzje o wprowadzeniu

nowego organu - Polskiej Agencji Nad-
zoru Publicznego (PANP) - podobnie
jak KNA podlegajacego ministerstwu.
Przejmie on zadania KKN, tym samym
ograniczajac role samorzadu i w rezulta-
cie likwidujac KKN.

W sktadzie PANP znajdzie sie: dwoch
przedstawicieli MF, przedstawiciel KNF,
przedstawiciel ministra sprawiedliwo-
$ci, przedstawiciel PIBR, przedstawiciel
organizacji pracodawcow, przedstawi-
ciel Gietdy Papierow Wartosciowych
w Warszawie.

Organ bedzie miat kompetencje KNA
i KKN, przy czym bedzie skupiat sie
gtownie na pracy biegtych rewidentow.
Restrykcyjne kontrole majg by¢ przepro-
wadzane raz na trzy lata w przypadku
JZP i raz na szes$¢ lat w pozostatych
przypadkach. Funkcjonowac¢ tez beda
kontrole dorazne. Wejdzie optata z ty-
tutu nadzoru, ktéra wyniesie 4% war-

tosci ustugi. Dla utatwienia kontroli
pojawi sie obowiazek przygotowania
w jezyku polskim dokumentacji z wyko-
nania ustugi, nie tylko w podstawowym
jej zakresie, ale tez z rozszerzeniem na
ustugi pokrewne, nie zastrzezone tylko
dla biegtych rewidentdw, jak np. due di-
ligence czy ekspertyzy finansowe. Ustu-
gi dodatkowe réwniez maja by¢ objete
optatg z tytutu nadzoru. Dodatkowe
obcigzenia finansowe moga spowodo-
wac, ze mniejsze firmy audytorskie znik-
na z rynku, co z kolei wydtuzy procesy
sprawozdawczosci i zmniejszy dostep-
nosc¢ ustug.

Samorzad zwraca uwage na restrykcyj-
no$¢ nowego prawa, a takze na to, ze
nie sprawdzono dotychczas efektywno-
Sci nowych rozwigzan w zakresie kon-
troli prowadzonej przez KNA, po tym
jak Komisja zostata wzmocniona przez
nowe uprawnienia

KATARZYNA KOEBUS

Redaktor prowadzaca RB Magazine. Od ponad 10 lat zwigzana z prasg branzowa, m.in. Gazetg Finansowa i portalem ipip.com.pl, ktory po-
Swiecony jest finansom, podatkom, prawu, polityce i gospodarce. Ukonczyta filologie polska na UMCS oraz jezykowa redakcje tekstu na UW.
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ZALICZKANAPOCZET DYWIDENDY W SPOLCE Z OGRANI-
CZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA DEFINITYWNIE ZWROTNA

W dniu 1 marca 2019 r. wejda w zycie nowe przepisy dotyczace zaliczki na poczet dywi-
dendy w spotce z o. 0. Stanowig one kolejng zmiane w Kodeksie spdtek handlowych (dale;
jako: ,k.s.h.), wdrazang na mocy ustawy z dnia 9 listopada 2018 r. o zmianie niektorych
ustaw w celu wprowadzenia uproszczen dla przedsiebiorcow w prawie podatkowym i go-
spodarczym (Dz.U. z 2018 r. poz. 2244, zwana dalej: ,Ustawg”). Dzieki nowym unormowa-

niom zaliczka na poczet dywidendy bedzie miata definitywnie charakter zwrotny.

| nstytucja tzw. dywidendy zaliczkowej w
spofce z o. o. jest uregulowana w przepi-
sach art. 194 1 195 kss.h. Jgj istota spro-
wadza sie do tego, ze zarzad moze wy-
ptaci¢ wspdlnikom dywidende na poczet
przysztego zysku, ktory spdtka spodziewa
sie osiggnac w przysztosci, tj. w toku jesz-
cze nie zakonczonego roku obrotowego.
MozZliwos¢ ta jest jednak ograniczona
spetnieniem nastepujgcych przestanek

e istnieniem upowaznienia do wy-
ptaty  dywidendy  zaliczkowej
w umowie spotki

e prognoza osiagniecia czystego zy-
sku, ktory moze zosta¢ wyptacony
w postaci dywidendy,

e posiadaniem przez spotke srodkow
wystarczajacych na wyptate dywi-
dendy zaliczkowej,

e dysponowaniem  zatwierdzonym
sprawozdaniem finansowym za
poprzedni rok obrotowy, w ktorym
wykazano osiggniecie zysku.

W przypadku spetnienia tych wszystkich
przestanek, zarzad bedzie upowaznio-
ny do wyptaty dywidendy zaliczkowej
w maksymalnej kwocie potowy zysku
osiggnietego do konca poprzedniego
roku obrotowego. Kwote tg powiekszaja
kapitaty rezerwowe utworzone z zysku,
ktorymi w celu wyptaty zaliczek moze
dysponowac zarzad, oraz pomniejszaja

niepokryte straty i udziaty wiasne.

Choc przepisy okreslaja Swiadczenie prze-
widziane w art. 194 i 195 k.s.h. mianem
Lzaliczki”, brakuje jednoznacznej podstawy
prawnej dla zadania jej zwrotu. Dotych-
czasowe przepisy nie przewidujg bowiem
jakichkolwiek unormowan w przypadku,
gdy zarzad wyptaci dywidende zaliczko-
wa na poczet przysztego zysku, natomiast
po zakonczeniu roku obrotowego spotka
zanotuje strate lub zysk w nizszej wyso-
kosci, niz kwota wyptaconej dywidendy
zaliczkowej. W doktrynie prawa spotek
rozwazana jest mozliwos¢ zadania zwrotu
dywidendy zaliczkowej na podstawie art.
198 ks.h. lub tytutem zwrotu nienalez-
nego $wiadczenia na podstawie art. 410
Kodeksu cywilnego. Jednakze brakuje
w tym zakresie jednolitego pogladu lub
jakiegokolwiek miarodajnego stanowiska
judykatury. Tak wiec na chwile obecna
dywidenda zaliczkowa ma co do zasady
charakter bezzwrotny.

Uzasadniajac ingerencje ustawodawcza
stusznie uznano, ze obecnie brakuje jed-
noznacznej podstawy do zadania ,uzu-
petnienia” funduszy spotki, uszczuplonych
poprzez wyptate dywidendy zaliczkowej
(zob. uzasadnienie Ustawy, s. 53). Za cel
wprowadzenia dodatkowych uregulowan
przyjeto ochrone interesdw spdtki oraz jej
wierzycieli, poprzez zapewnienie spotce

finansowania (zob. ocena skutkéw regu-
lacji dotyczaca Ustawy, s. 6, pkt 8). Tak
wiec niewatpliwie zatozenia ustawodaw-
Cy wpisujg sie w wartosci chronione na
gruncie obecnie obowiazujgcych regulacji
Kodeksu spatek handlowych.

W rezultacie wprowadzono art. 195§ 11
k.s.h. ktory przewiduje, ze w przypadku
gdy w danym roku obrotowym zaliczka
na poczet przewidywanej dywidendy
zostata wyptacona wspdlnikom, a spdtka
odnotowata strate albo osiggneta zysk
w wysokosci mniejszej od wyptaconych
zaliczek, wspdlnicy zwracaja zaliczki w ca-
tosci (w rzypadku odnotowania straty) lub
w czesci odpowiadajacej wysokosci prze-
kraczajacej zysk przypadajacy wspdlniko-
wi za dany rok obrotowy (w przypadku
osiagniecia zysku w wysokosci mniejszej
od wyptaconych zaliczek na poczet prze-
widywanej dywidendy).

Warto natomiast zauwazy¢, ze Ustawa
nie wprowadzita analogicznego przepisu
do uregulowan dotyczacych spdtki ak-
cyjnej. Tak wiec art. 349 k.s.h. wcigz nie
rozstrzyga zagadnienia zwrotnego cha-
rakteru dywidendy zaliczkowej w spétce
akeyjnej. Mozna zatem postawi¢ pytanie,
czy dopuszczalne jest analogiczne zasto-
sowanie art. 195 § 11ks.h. wzgledem
dywidendy zaliczkowej wyptaconej akcjo-
nariuszom.

JUSTYNA KYC

Radca prawny w Departamencie Prawnym Od 2017 roku zwiazana z Russell Bedford Poland. Specjalizuje sie w obstudze klientow kor-
poracyjnych, w szczegolnosci w zakresie sporzadzania i negocjacji umow handlowych oraz Swiadczenia biezacego doradztwa prawnego.
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MOZLIWOSC ZASKARZENIA POSTANOWIENIA O
USTANOWIENIU TYMCZASOWEGO NADZORCY
SADOWEGO W TOKU POSTEPOWANIA

UPADFOSCIOWEGO

Jednym ze sposobow zabezpieczenia majatku dtuznika jest ustanowienie tymcza-
sowego nadzorcy sadowego (dalej zwanego jako ,TNS”), ktore nastepuje na mocy
wydanego postanowienia sadu. Kwestig istotng, a zarazem dosc kontrowersyjng,
jest mozliwosc zaskarzenia postanowienia w przedmiocie ustanowienia tymcza-
sowego nadzorcy sagdowego. Orzecznictwo sgdow powszechnych w obrebie tego
samego okregu, a nawet wydziatu, bywa w przedmiotowym zakresie rozbiezne.

Zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 28
lutego 2003 r. Prawo upadtosciowe
(Dz.U. z 2017 r. poz. 2344 ze zm.,
dalej jako ,Prawo upadtosciowe”) sad
po ztozeniu wniosku o ogtoszenie
upadtosci, na wniosek uczestnika po-
stepowania (wnioskodawcy oraz dtuz-
nika) albo z urzedu, moze dokonac za-
bezpieczenia majatku dtuznika. Moze
tego dokonad¢ poprzez ustanowienie
tymczasowego nadzorcy sadowego.

Materia dotyczaca mozliwosci wnie-
sienia zazalenia na postanowienie
w  przedmiocie ustanowienia TNS,
nie zostata uregulowana bezposred-
nio w ustawie Prawo upadtosciowe.
Dlatego tez kluczowa kwestig dla pro-
blemu zaskarzalnosci postanowienia
ustanawiajgcego TNS jest wyktadania
przepisu art. 37 Prawo upadtoscio-
we. Zgodnie z niniejszym przepisem
nieuregulowanych w
ustawie do postepowania zabezpi-

w  sprawach
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czajacego stosuje sie odpowiednio
przepisy ustawy z dnia 17 listopada
1964 r. Kodeks postepowania cywil-
nego (Dz.U. z 2018 r. poz. 1360 ze
zm., dalej jako: ,k.p.c”) o postepowa-
niu  zabezpieczajacym.
WW. przepisu wskazuje, ze najpierw

Dyspozycja

powinnismy sie upewnic, czy przepi-
sy Prawa upadtosciowego nie reguluja
konkretnej kwestii odrebnie, a jesli nie
- sprawdzi¢, czy jest ona uregulowana
w przepisach o postepowaniu zabez-
pieczajacym zawarte w k.p.c.'. Dopie-
ro w przypadku ustalenia, ze rowniez
przepisy dotyczace postepowania za-
bezpieczajgcego w k.p.c. nie reguluja
wspomnianej kwestii, nalezy odnies¢
sie do przepisow ksiegi pierwszej Ko-
deksu postepowania cywilnego.

Argumentacja zwigzana ze stanowi-
skiem, iz na postanowienie w przed-
miocie ustanowienia TNS nie przy-
stuguje zazalenie, odnosi sie gtownej

mierze do tresci uchylonego juz art.
42 Prawa upadtosciowego. Artykut 42
ustawy Prawo upadto$ciowe przewi-

dywat bowiem mozliwos¢ wniesienia
zazalenia na postanowienie co do spo-
sobu zabezpieczenia ustanowionego
w toku postepowania upadtosciowe-
g0. Zgodnie z przedmiotowym stano-
wiskiem wyktadnia przepisu art. 42
Prawa upadtosciowego prowadzi do
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whniosku, ze uczestnicy postepowania
o ogtoszenie upadtosci nie mogli i nie
moga kwestionowac¢ samego faktu
udzielenia zabezpieczenia, a jedynie
sposéb w jaki zabezpieczenie zostato
dokonane. Zgodnie zatem z przed-
stawionym pogladem zazalenie przy-
stugiwato ,na postanowienie co do
sposobu zabezpieczenia”. Natomiast
przez ,sposoéb zabezpieczenia” nalezy
rozumie¢ srodek, za pomoca ktorego
sgd dokonat zabezpieczenia. Sady re-
prezentujace niniejsze stanowisko po-
wotujg sie rowniez na fakt, iz art. 38
Prawa upadtosciowego nie przewidu-
je Srodka zaskarzenia na postanowie-
nie w przedmiocie ustanowienia TNS.
Z uwagi na powyzsze, zdaniem czesci
judykatury przedmiotowe zazalenie
nalezy uznac za niedopuszczalne i po-
winno zosta¢ ono odrzucone.

Nawiazujgc natomiast do pogladu
zgodnie z ktorym wniesienie zazalenia
na postanowienie ustanawiajgce TNS
jest dopuszczalne, podkresli¢ nalezy,
ze przepis art. 37 Prawa upadtoscio-
wego nie wskazuje bezposrednio, ze
art. 741 k.p.c. nie znajduje zastoso-
wania w przypadku postepowania
upadtosciowego. A contrario art. 37
Prawa upadtosciowego w §2 wyrazZnie
wskazuje, ze art. 396 k.p.c. nie stosuje
sie. Biorac pod uwage to, ze art. 37
Prawa upadtosciowego bezposrednio
wytgcza mozliwos¢ stosowania da-
nego przepisu k.p.c., to powinien on
rowniez bezposrednio wskazywac na
wytgczenie stosowania innych prze-
pisow kodeksu postepowania cywil-
nego. Dlatego tez, jezeli przyjmiemy,
ze na postanowienie w przedmiocie
ustanowienia TNS zazalenie nie przy-
stuguje, to art. 37 Kodeksu postepo-
wania cywilnego powinien expressis
verbis wskazywac na wytgczenie sto-
sowania przepisu art. 741 k.p.c. Od-
noszac sie natomiast do argumentacji
ww. pogladu przeciwnego, podkre-
sli¢ nalezy, iz poprzednio obowiazu-
jacy art. 42 Prawa upadtosciowego
wskazywat na mozliwos¢ zaskarzenia
postanowienia co do sposobu udzie-
lonego zabezpieczenia. Zgodnie na-
tomiast z redakcja art. 741 k.p.c. oraz
z doktryna?, zazalenie przystuguje na
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wszelkie postanowienia sadu pierw-
szej instancji w przedmiocie zabezpie-
czenia w tym na m.in. na postanowie-
nie udzielajagce zabezpieczenia albo
odmawiajace udzielenia zabezpiecze-
nia. Dlatego tez zakres przedmiotowy
przepisdw art. 741 k.p.c. oraz art. 42
Prawa upadtosciowego nie jest tozsa-
my. Powyzsza konstatacja prowadzi
do wniosku, ze uczestnicy postepo-
wania upadtosciowego mieli oraz maja
mozliwos¢ zaskarzenia postanowienia
w przedmiocie ustanowienia zabez-
pieczenia w postepowaniu upadto-
Sciowym. W konsekwencji uchylenia
przepisu art. 42 Prawa upadtoscio-
wego uczestnicy nie majg natomiast
mozliwosci zaskarzenia postanowie-
nia co do samego sposobu udzielone-
g0 zabezpieczenia.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania,
podkresli¢ nalezy, ze w obecnej sytuadji
mozliwos¢ wniesienia zazalenia na po-
stanowienie w przedmiocie ustanowie-
nia tymczasowego nadzorcy sadowego
zalezy w duzej mierze od oceny sadu
rozpatrujgcego dang sprawie. Niestety
dla profesjonalnego petnomocnika po-
woduje to sytuacje, w ktérej trudno jest
przewidzie¢ czy przedmiotowy Srodek
zaskarzenia zostanie rozpatrzony mery-
torycznie, czy zostanie odrzucony z po-
wodu jego niedopuszczalnosci.

1 Janda Pawet, Prawo upadtosciowe. Komentarz, wyd. Il, LEX/el. 2018

2 Zielinski A. (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 9, Legalis 2017

HANNA ZOENIERKIEWICZ

Aplikant adwokacki w Departamencie Prawnym. Od 2017 roku zwigzana z Russell Bedford Dmowski i Wspodlnicy Kancelaria Adwokac-
ka Sp.k. Posiada doswiadczenie w obstudze prawnej na rzecz przedsiebiorcow w zakresie taczenia, podziatu i przeksztatcenia spotek
oraz w zakresie prawa upadtosciowego, prawa restrukturyzacyjnego i prawa rynku kapitatowego. Prowadzi biezacg obstuge spotek

prawa handlowego, w tym sporzadza dokumentacje korporacyjna, zarowno w jezyku polskim jak i w angielskim. Reprezentuje rowniez
klientow przed sadami powszechnymi w sprawach z zakresu prawa gospodarczego i cywilnego.
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RZECZNIK PRAW OBYWATELSKICH O USTAWIE
O ODPOWIEDZIALNOSCI KARNEJ PODMIOTOW
7ZBIOROWYCH: TO PULAPKA LEGISLACYJNA

Na temat projektowanej ustawy wypowiedziato sie krytycznie wiele srodowisk,
w tym takze rzadowi opiniodawcy, jak np. Rada Legislacyjna dziatajaca przy Pre-
zesie Rady Ministrow, a takze my w artykule ,Zapisy ustawy o odpowiedzialnosci
podmiotow zbiorowych niezgodne z podstawowymi zasadami prawa”. Do tego
grona dotaczyt Rzecznik Praw Obywatelskich.

Zastepca Rzecznika Praw Obywatel-
skich Stanistaw Trociuk wystapit do
ministra sprawiedliwosci  Zbigniewa
Ziobry z krytycznymi uwagami doty-
czacymi projektu nowej ustawy o od-
powiedzialnosci podmiotow  zbioro-
wych za czyny zabronione pod grozba
kary. Z uwagi na fakt, iz wystgpienie
zawiera w swojej tresci uwagi odno-
szace sie do pierwotnego brzmienia
projektu, w niniejszym artykule zosta-
na uwzglednione jedynie kwestie, kto-
re znajdujg odniesienie do aktualnego
brzmienia projektowanych przepiséw.

Przerzucanie odpowiedzialnosci

W pierwszej kolejnosci  Stanistaw
Trociuk zaznaczyt, ze projekt ustawy
zrywa z koncepcja odpowiedzialnosci
karnej opartej na zasadzie winy. Nowe
przepisy przewiduja bowiem mozli-
wos¢ przypisania odpowiedzialnosci
karnej podmiotowi zbiorowemu bez
koniecznosci ustalania winy po stro-
nie konkretnej osoby fizycznej jako
sprawcy tzw. ,czynu bazowego”.

www.russellbedford.pl
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Zdaniem Rzecznika takie ujecie odpo-
wiedzialnosci karnej stanowi putap-
ke legislacyjng zastawiong na o0so-
by dziatajace w ramach podmiotow
zbiorowych, bowiem nawet jezeli
ich zachowanie nie zostanie uznane
za przestepcze,
zostanie ,przerzucona’ na podmiot
zbiorowy.

odpowiedzialnos¢

W zwiazku z powyzszym Rzecznik
podkreslit, ze zgodnie z wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
7 lutego 2001 r., sygn. akt k 27/00,
prawo musi by¢ stanowione w taki
sposéb, aby ,(...) nie stawato sie ono
swoistg putapka dla obywatela i aby
mogt on uktadac swoje sprawy w za-
ufaniu, iz nie naraza sie na prawne
skutki, ktorych nie mogt przewidziec
w momencie podejmowania decyzji
i dziatan oraz w przekonaniu, iz jego
dziatania podejmowane zgodnie z
obowigzujacym prawem beda takze
W przysztosci uznawane przez porza-
dek prawny”.

Restrykcyjnos¢ i brak precyzji przy
ustalaniu wymiaru kar

Rzadowy projekt ustawy przewiduje
rowniez wprowadzenie nowej kary
w postaci rozwigzania podmiotu zbio-
rowego. Kara ta bedzie mogta zostac
jesli podmiot zbiorowy
w catosci lub w znacznej czesci stuzyt
popetnieniu czynu zabronionego za-
grozonego karg pozbawienia wolno-
$ci nie nizsza niz 5 lat, a jego dalsze
funkcjonowanie zagraza bezpieczen-
stwu obrotu gospodarczego lub gdy
uprzednio orzeczono wobec niego
kare pieniezna, a orzeczenie innej kary
nie jest wystarczajace dla osiggniecia
jej celdw, w szczegdlnosci nie zapewni
przestrzegania przez podmiot zbioro-
wy zasad nalezytej starannosci. Od-
noszac sie do powyzszej propozycji,
Rzecznik stwierdzit, iz rzeczona kara

orzeczona

jest niezwykle surowa, a przestan-
ki jej stosowania zostaty ujete nader
nieprecyzyjnie. Przepis art. 18 pro-
jektu ustawy co prawda wskazuje, ze
przestepstwo ,bazowe” musi by¢ za-
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grozone kara pozbawienia wolnosci
do lat 5 lub wyzsza, jednak zdaniem
Stanistawa Trociuka takie okresSlenie
przestanki karalnosci nie jest wystar-
czajace, zwtaszcza z uwagi na fakt,
iz przestepstwa zagrozone karg 5 lat
pozbawienia wolnosci lub wyzszg nie
naleza do rzadkosci. Rzecznik pod-
kreslit rowniez, ze poza wyzej opisang
przestanka przewidziana jest daleko
idaca doza uznaniowosci kiedy kare
taka mozna orzec.

Ponadto w ramach nowych przepisow
zaostrzono kare pieniezng, zakresla-
jac jej granice od 30 tys do 30 min.
ztotych. W poréwnaniu do obecnego
stanu prawnego oznacza to szescio-
krotne podwyzszenie gbérnej granicy
tej kary. Co wiecej projekt ustawy nie
przewiduje ograniczenia gornej grani-
cy kary pienieznej do 3% przychodu
podmiotu zbiorowego w danym roku
obrotowym, tak jak ma to miejsce
na gruncie aktualnie obowigzujacych
przepisow.

RPO przedstawit rowniez swoje wat-
pliwosci odnosnie do nowego Srodka
karnego nieznanego obecnej ustawie,
polegajacego na zakazie prowadzenia
okreslonej dziatalnosci gospodarczej.
Zdaniem Rzecznika wymierzenie tego
Srodka karnego moze miec¢ analogicz-
ny skutek do likwidacji przedsiebior-
stwa, jesli jego zakres dotyczyc¢ bedzie
wszystkich pdl dziatalnosci danego
podmiotu. Nalezy przy tym zauwa-

7y¢, ze zgodnie z projektowanym art.
57 pkt 3 zakaz ten bedzie mogt zo-
sta¢ orzeczony tytutem srodka zapo-
biegawczego, tak wiec jeszcze przed
finalnym przypisaniem odpowiedzial-
nosci karnej podmiotowi zbiorowemu.

Powyzsze uwagi doprowadzity Rzecz-
nika do konstatacji, zgodnie z ktoéra
zaproponowane rozwigzania moga
skutkowac nieproporcjonalnoscia wy-
mierzonej kary w stosunku do wagi
czynu zabronionego.

Podwazenie zasady legalizmu

RPO zwrdcit réwniez uwage na fakt,
iz zgodnie z brzmieniem projektu no-
wych przepiséw przestanka wszczecia
postepowania przeciwko podmiotowi
zbiorowemu bedzie istnienie interesu
spotecznego, za$ jedynym organem
uprawnionym do zweryfikowania da-
nej sprawy w tym zakresie bedzie pro-
kurator. Zgodnie bowiem z trescig art.
35ust. 1 wzw. z art. 42 ust. 5 wszcze-
cie postepowania w trybie omawia-
nego projektu zostato uzaleznione
w catosci od woli prokuratora, ktéry
7 jednej strony bedzie mogt zaniechac
wszczecia  postepowania, powotu-
jac sie na brak interesu spotecznego,
z drugiej zas wszcza¢ postepowanie
i doprowadzi¢ do bankructwa pod-
miot jeszcze przed jego skazaniem,
poprzez stosowanie m.in. nowego
srodka zapobiegawczego w postaci
zakazu prowadzenia dziatalnosci go-

////// Russell Bedford

taking you further

spodarczej. Zdaniem Rzecznika Praw
Obywatelskich powyzszy stan rze-
czy stanowi zerwanie z obowigzujaca
w prawie karnym zasada legalizmu
oraz spowoduje, ze odpowiedzialnosc
podmiotdw zbiorowych bedzie stoso-
wana wybiorczo i instrumentalnie.

Uwage Rzecznika przykut rowniez art.
8 projektu ustawy, zgodnie z ktorym
W zakresie nieuregulowanym niniej-
sza ustawg do zasad odpowiedzial-
nosci podmiotu zbiorowego za czyn
zabroniony stosuje sie przepisy czesci
ogolnej ustawy z dnia 6 czerwca 1997
r. - Kodeks karny (...)". Zabieg zastoso-
wany w ramach niniejszego przepisu
zostat uznany przez Rzecznika za nie-
fortunny z uwagi na fakt, iz wiekszos$c
uregulowan zawartych w Kodeksie
karnym nie jest przystosowana do
specyfiki podmiotéw zbiorowych co
sprawia, ze zastosowanie wiekszosci
instytucji wynikajacych z tej czesci
Kodeksu bedzie niewykonalne.

W tym kontekscie konieczna jest zmia-
na projektowanej ustawy, polegajaca
chociazby na enumeratywnym wska-
zaniu postanowienn Kodeksu karnego,
ktére mogtyby znalez¢ zastosowanie w
stosunku do podmiotow zbiorowych.

Biorac pod uwage powyzsze argu-
menty, mozna stwierdzi¢, ze projekt
ustawy wymaga zmian, ktére zapew-
nityby jego zgodnos¢ z konstytucyjny-
mi standardami tworzenia prawa.

BARTOSZ JAKOBEK
Aplikant adwokacki, Russell Bedford
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WYROK TSUE UTRUDNI'UCIECZKE
NIESOLIDNEGO DEUZNIKA Z MAJATKIEM
DO INNEGO KRAJU CZLONKOWSKIEGO

O wyjatkowosci wyroku, jaki wydat w pazdzierniku TSUE, swiadczy fakt, ze Try-
bunat uprzednio stat na stanowisku, ze w sprawach ze skargi paulianskiej nalezy
stosowac wytgcznie przepisy o wiasciwosci ogolnej, wynikajgcej z przepisu art. 4
ust. 1 rozporzadzenia nr 1215/2012. Otwiera to nowe drzwi wierzycielom w do-

chodzeniu swych praw wobec niesolidnych dtuznikow.

Wyrok  Trybunatu  Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 4 pazdziernika
2018 roku w sprawie C-337/17 sta-
nowi, ze skarga paulianska, za pomoca
ktérej wierzyciel z tytutu wierzytelno-
$ci wywodzonej z umowy dochodzi
uznania za bezskuteczng w stosunku
do siebie czynnosci, ktérg uwaza za
dokonang z jego pokrzywdzeniem
i ktora polega na zbyciu przez jego
dtuznika sktadnika majatku na rzecz
osoby trzeciej - jest objeta zakresem
zastosowania podstawy jurysdykcji
miedzynarodowej ustanowionej w art.
7 pkt 1 lit. A) rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Radu (UE) nr
1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012
roku w sprawie jurysdykcji i uznawa-
nia orzeczen sagdowych oraz ich wyko-
nywania w sprawach cywilnych i han-
dlowych.

Wyijatek od zasady ogdlne;j

Stanowisko wyrazone w przytoczo-
nym wyroku jest wyjatkiem od zasa-
dy ogolnej okreslonej w art. 4 ust 1
rozporzadzenia nr 1215/2012, ktéra
stanowi, ze: z zastrzezeniem przepi-
sOW niniejszego rozporzadzenia 0so-
by majace miejsce zamieszkania na

www.russellbedford.pl
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terytorium panstwa cztonkowskiego,
moga byc¢ pozywane, niezaleznie od
ich obywatelstwa, przed sady tego
panstwa  cztonkowskiego.Powyzsze
rozwigzanie byto niekorzystnym z po-
zycji wierzyciela, gdyz wytaczanie po-
wodztwa przed sad innego panstwa
cztonkowskiego wigzato sie dla niego
7 kosztami, koniecznodcig znajomosci
postepowania przed sagdem tego pan-
stwa i znajomoscia jezyka.

Rozwigzanie obecnie przyjete przez
Trybunat Sprawiedliwosci Unii  Eu-
ropejskiej, w Swietle poprzedniego
orzecznictwa jest uktonem w strone
wierzycieli, pokrzywdzonych dziata-
niami niesolidnego dtuznika. Warun-
kiem jest, aby powoddztwo byto wy-
toczone w celu zabezpieczenia jego
intereséw zwigzanych z wykonaniem
zobowigzan wywodzonych wytgcznie
7z umowy (a nie np. z czyndw niedo-
zwolonych).

Trybunat po stronie pokrzywdzone-
go wierzyciela

Wyrok wydany przez Trybunat Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej dotyczy
sprawy toczacej sie pomiedzy spotka-

mi Feniks sp. z 0.0. a Azteca Products
& Services SL majacego za przed-
miot umowe sprzedazy nieruchomo-
Sci zawartg pomiedzy spotkg Azteca
i dtuznikiem spotki Feniks - Spotka
Coliseum 2101 sp. z 0.0., poniewaz
zgodnie z twierdzeniem spotki Feniks
sp. z 0.0. umowa ta zostata dokonana
Z jej pokrzywdzeniem.

Stan faktyczny, na ktérym opiera sie
powddztwo byt nastepujacy:

Spotka Coliseum 2101 sp. z 0. 0. z sie-
dziba w Polsce, zawarta - jako gene-
ralny wykonawca - ze spotkg Feniks,
rowniez z siedzibg w Polsce - jako
inwestorem - umowe o roboty bu-
dowlane w ramach projektu inwesty-
cyjnego zwigzanego z nieruchomoscia
potozong w Gdansku (Polska). W celu
wykonania tej umowy spotka Coli-
seum zawarta szereg umow z podwy-
konawcami.

W zwiazku z tym, ze spétka Coliseum
nie uregulowata swoich zobowigzan
wobec czesdci podwykonawcow, spot-
ka Feniks sptacita zadtuzenie spotki
Coliseum wobec jej podwykonawcow
Z uwagi na uregulowana w Kodeksie



Prawo

cywilnym solidarng odpowiedzialnos$c
inwestora i stata sie wierzycielem Co-
liseum na taczng kwote 1 396 495,48
PLN (ztotych polskich) (okoto 336
174 EUR).

Na podstawie umow  zawartych
w dniach 30 i 31 stycznia 2012 r.
w Szczecinie (Polska) spotka Coliseum
zbyta na rzecz spotki Azteca z siedzi-
ba w Alcorze (Hiszpania) nierucho-
mos¢ potozona w Szczecinie za kwo-
te 6 079 275 PLN (okoto 1 463 445
EUR), dokonawszy czeSciowego po-
tracenia z wczesniejszymi roszczenia-
mi spotki Azteca. Spotka Azteca byta
jednakze zobowigzana do zaptaty na
rzecz Coliseum kwoty 1 091 413,70
PLN (okoto 262 732 EUR). Spotka
Feniks wskazata, ze w dniu zawarcia
umowy sprzedazy, to jest 30 stycznia
2012 r., prezes zarzadu Coliseum byt
réwniez przedstawicielem spdtki Hor-
kios Gestion SA z siedzibg w Alcorze,
ktora to spotka byta jedynym czton-
kiem zarzadu spotki Azteca. Powyz-
sze doprowadzito do braku aktywow
w majatku spétki Coliseum w dniu 11
lipca 2016 .

Zgodnie z art. 527 § 1 kodeksu cywil-
nego gdy wskutek czynnosci prawnej
dtuznika dokonanej z pokrzywdze-
niem wierzycieli osoba trzecia uzyska-
fa korzys¢ majatkowa, kazdy z wierzy-
cieli moze zada¢ uznania tej czynnosci
za bezskuteczng w stosunku do niego,
jezeli dtuznik dziatat ze Swiadomoscia
pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba
trzecia o tym wiedziata lub przy za-
chowaniu nalezytej starannosci mogta
sie dowiedziec.

Spotka Feniks sp. z 0.0. z siedzi-
ba w Polsce wytoczyta powddztwo
przeciwko Spotce Azteca z siedziba
w Alcorze (Hiszpania) przed Sadem
Okregowym w Szczecinie o uznanie
za bezskuteczng w stosunku do nigj
umowy  sprzedazy nieruchomosci
7 powodu dokonania czynnosci praw-
nej z pokrzywdzeniem wierzyciela.

Okreslenie jurysdykcji postepowania
ze skargi paulianskiej

Spotka Feniks sp. z 0.0. jurysdykcje
Sadu Okregowego w Szczecinie okre-
Slita, powotujac sie na artykut 7 pkt 1
lit. a) rozporzadzenia nr 1215/2012,
ktory stanowi, ze: osoba ktdora ma
miejsce zamieszkania na terytorium
panstwa cztonkowskiego moze byc
pozwana w innym panstwie czton-
kowskim w sprawach dotyczacych
umowy - przed sady miejsca wykona-
nia danego zobowigzania.

Spotka Azteca podniosta zarzut bra-
ku jurysdykcji, powotujac sie na za-
sade ogdlng wrazong w art. 4 ust 1
rozporzadzenia nr 1215/2012, ktory
stanowi, ze: z zastrzezeniem przepi-
sOW niniejszego rozporzadzenia 0so-
by majacy miejsce zamieszkania na
terytorium panstwa cztonkowskiego,
moga by¢ pozywane, niezaleznie od
ich obywatelstwa, przed sady tego
panstwa cztonkowskiego.

W kontekscie niniejszej sprawy Trybu-
nat przyjat, ze pod pojeciem miejsca
zamieszkania, nalezy réwniez rozu-
miec siedzibe spotki.

////// Russell Bedford
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Trybunat wyrazit jednoznacznie sta-
nowisko, ze ,skarga paulianska jezeli
jest wytoczona w oparciu o wie-
rzytelno$¢ stanowigcg owoc zobo-
wigzan podjetych poprzez zawarcie
umowy, jest objeta zakresem poje-
cia ,spraw dotyczacych umowy” [..].
Trzeba wiec, aby jurysdykcja oparta
na faczeniu miejsca zamieszkania lub
siedziby pozwanego zostata uzupet-
niona jurysdykcja przewidziana przez
art. 7 pkt 1 lit a) rozporzadzenia nr
1215/2012, ktora to konstrukcja od-
powiada - ze wzgledu na oparcie sto-
sunkdw tgczacych wierzyciela i dtuz-
nika na zawartej przez nich umowie
- zardbwno WYymOogowi pPewnosci
prawa i przewidywalnosci przepiséw
o jurysdykgji, jak i celowi zwigzanemu
z prawidtowym administrowaniem
wymiarem sprawiedliwosci”.

Odnosnie powyzszego wskazac¢ nale-
zy, ze Trybunat stanowczo w swoim
orzeczeniu opowiedziat sie po stronie
wierzyciela domagajacego sie ochrony
swoich praw i pokrzywdzonego dzia-
faniami dtuznika.

W Swietle niniejszego orzeczenia
podkresli¢ nalezy, ze obecnie trud-
niejsza bedzie ucieczka niesolidnego
dtuznika z majatkiem do innego kraju
cztonkowskiego. Nadto, pozwany na-
bywajac jakikolwiek sktadnik majatko-
wy nalezacy do dtuznika, bedzie mogt
przewidzie¢, ze postepowanie w przy-
padku wytoczenia sprawy ze skargi
paulianskiej bedzie toczy¢ sie przed
sadem innego kraju niz ten, w ktérym
ma siedzibe jako spotka.

SYLWIA JASZCZUK

Adwokat, wspdtpracownik Russell Bedford Poland

Helping to make a different

35



//// Russell Bedford

taking you further

RUSSELL
BEDFORD
POLAND

AWARDED WITH
THE BUSINESS

BRAND 2018:

THE ENDLESS

POWER
OF SYMBOLS

International

On Friday 23rd November A Business Brands Gala took place, in which representati-
ves of many polish companies and institutions met, in a remarkable 5-star Monopoly
Hotel in Katowice, to collect awards in the 8th edition of the Symbol Programme.

The Business Brand Cremony
is a culmination of a whole year
programme, which idea was to
honour and award the best and
the most fascinating compa-
nies, whose achievements are
worth entitling an icon. Among
this year's winners were such
names as: BP Europe SE, PKP
Intercity, Allegran, The Mana-
gement of Gdynia Harbour,
Mokate Group, Raben, Polish
Linear Railways and many many
more.

Jakub Lisiecki, the chief editor
of The Business Observer and
The Trade Observer, during the
ceremony said: "Thanks to the
Symbol Programme a number
of polish institutions had an
opportunity to certify its qu-
ality, establish the image and
extend new business contacts.
For years the intention of the
project is to build a good fair
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-play relations among the laure-
ates, as well as the commonwe-
alth and the feeling of being the
best of the best in Poland. We
are extremely honoured to call
All of You a part of the Family”.

Stanistaw Soyka was a special
guest to the evening, whose
lyrical voice made the event at-
mosphere magical and unique.

The Partners and Sponsors of
the event were: KGHM Polska
MiedZ S.A.,, Maserati Pietrzak,
Taranko & Lazar clothing Brand,
Plucinski Jeweler, Hugo Busi-
ness & Spa Hotel, Drzazga CLi-
nic, Bionigree and Stan-Trans.

The Honour Patronage was
undertaken by The Minstry of
Development and Investments,
The Upper- Silesian Metropoly
and The Head Inspector of the
Environment.
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| PROWADZAC SZKOLENIA
ZAMKNIETE, ZAWSZE
DOPASOWUJEMY JE DO
POTRZEB ZAMAWIAJACE
ORGANIZACJI

Russell Bedford Poland Akademia dysponuje profe-
sjonalng kadra treneréw i specjalistow posiadajacych
ogromna wiedze merytoryczna i warsztat praktyczny,
co w potaczeniu z licznymi kontaktami w branzy ho-
telarskiej daje nieograniczone mozliwosci przy orga-
nizowaniu szkolen in-company. Dzieki dopasowaniu

merytorycznemu do indywidualnych potrzeb uczestni-

kow zapewniajg one najwyzsza skutecznosc.
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