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Szanowni Panstwo

W nowym 2016 roku sktadamy Panstwu zyczenia

wszelkiej pomysinosci! Ostatni rok byt dla nas bar-

dzo pracowity. Nasi eksperci robig wszystko, aby
artykuty zamieszczane w magazynie zawsze po-
ruszaty istotne kwestie oraz sygnalizowaty nadcho-

dzace zmiany.

Chcemy pochwali¢ sie bardzo dobrg wiadomoscia!
Dr Andrzej Dmowski zostat laureatem w konkursie
.Ztote skrzydta” - konkursu organizowanego przez
,Dziennik Gazete Prawng” za publikacje ,Opodat-
kowanie pochodnych instrumentéw finansowych
podatkiem dochodowym od os6b prawnych. Aspek-
ty prawne, podatkowe, bilansowe”.

Tematem najnowszego numeru jest artykut Jac-
ka Kalinowskiego dotyczgcy podatku VAT w bran-
zy elektronicznej. Zapraszamy do zapoznania si¢

z nim na stornie czwarte;j.

W tym miesigcu skupilismy sie na tematyce podat-
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kowej, dlatego tez, w tej rubryce znajdg Panstwo
wiele ciekawych artykutébw m.in. ,Dostawa o rozu-
mieniu ustawy o VAT to nie tylko fizyczne wydawa-
nie rzeczy”, , Ministerstwo Finanséw zapowiada
kontrole z zakresu cen transferowych w 2016 r.” czy
tez artykut Bozeny Zawiszy dotyczgcy kwoty wolnej
od podatku. Serdecznie polecamy rowniez tekst
Krzysztofa Jagody o pracownikach oddelegowa-

nych do pracy za granica.

W dziale ,Prawo” moga Panstwo przeczytac¢ o tym,
jakie sg ramy odpowiedzialnosci odszkodowawczej
cztonkéw rady nadzorczej wobec spdtki z ograni-

czong odpowiedzialnoscia.

Zapraszamy!

Wszelkiej pomysinosci w nowym 2016 roku

Angeltka Koztowska
Redaktor naczelna
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D R A N D R Z E J Uroczyste zakonczenie VIII edycji konkursu ,Ztote Skrzydta” dla autorow ksigzek profesjo-
nalnych, organizowanego przez ,Dziennik Gazete Prawng”. Laureatem gtéwnej nagrody
w kategorii prawo podatkowe zostat dr Andrzej Dmowskiza publikacje: ,Opodatkowanie

D M OWS KI pochodnych instrumentéw finansowych podatkiem dochodowym od os6b prawnych.
Aspekty prawne, podatkowe i bilansowe”, Wolters Kluwer.

L A U R E AT E M Do konkursu ,Ztote Skrzydta” moga zostac zgtoszeni autorzy, ktérzy w chwili wydania
ksiazki nie ukonczyli 35. roku zycia. Nagrody przyznawane sa w czterech kategoriach: pra-

W KO N K U RS I E ;vgn%z?g?ia;(;;z'ae., prawo podatkowe, prawo pracy i ubezpieczen spotecznych oraz prawo

ZtOT E S K RZY DtA" Wszystkie ze zgtoszonych prac oceniata kapituta ztozona z wybitnych ekspertow w danej
” dziedzinie, zaréwno naukowcow, jak i praktykow.

KATALOG SZKOLEN | KURSOW
STYCZEN-MARZEC 2016

Z PRZYJEMNOSCIA PRZEDSTAWIAMY PANSTWU
NASZA OFERTE SZKOLENIOWA NA OKRES
STYCZEN-MARZEC 2016 R. W KTOREJ OFERTE
PROPONUJEMY PANSTWU PRZEDE WSZYSTKIM
WYKORZYSTANIE NASZEGO BOGATEGO

.. DOSWIADCZENIA.

Zapaszarlz;ﬁ l0'zamoéwienia bezptatnego katalogu

do swojej firmy, ktory. przesytamy catkowicie za darmo!
wiecej: zamowkatal




VAT W BRANZY ELEKTRONICZNE)

— MEMENTO DLA PODEJMOWANYCH
DZIAtAN KONTROLNYCH

W KONTEKSCIE ZABEZPIECZENIA

PRAW PODATNIKOW
DO RZETELNEJ KONTROLI

GDY ANALIZUJEMY ARTYKULY Z OSTATNICH LAT DOTYCZACE
VAT W BRANZY ELEKTRONICZNEJ DOMINUJA TEKSTY PODSU-
MOWUJACE WARTOSC ZANIZONEGO PODATKU VAT, KTORY
POWINIEN WPLYNAC DO KASY PANSTWA A NIEUISZCZONY

Z UWAGI NA DOKONYWANE PRZESTEPSTWA KARNO-SKAR-
BOWE. WIDAC WYRAZNIE, IZ WPROWADZONY MECHANIZM
ODWROCONEGO PODATKU VAT WPLYNAt NA USPOKOJENIE
PUBLIKATOROW.

JACEK KALINOWSKI

Dyrektor biura Russell Bedford w Poznaniu. Posiada do$wiadczenie zdobyte w dziatach
podatkowych miedzynarodowych firm doradczych m.in. w KPMG, PWC. W latach 1999-
2008 pracowat jako Kierownik ds. Podatkéow w duzym miedzynarodowym koncernie
z branzy spozywczej odpowiadajac za biezace zarzadzanie sprawami podatkowymi grupy
polskich spotek koncernu. Po 2008 r. zwigzany byt z siecig doradczg BDO petniac funkcje
Tax Managera oraz z kancelariami prawnymi wykonujac funkcje Doradcy Podatkowego.
Poza sprawami ogolnego prawa podatkowego, specjalizuje sie w sprawach z zakresu
podatku akcyzowego i podatku od towardw i ustug. Jest absolwentem Wydziatu Prawa
i Administracji Uniwersytetu im A. Mickiewicza w Poznaniu. Autor wielu publikagji
z zakresu prawa podatkowego.
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State utrzymywanie retoryki co do znacz-
nego poziomu wartosci zanizonego podat-
ku wynikajgcej z dziatan przestepcéw do-
prowadzito do znacznego wzrostu kontroli
podatkowych i skarbowych w podmiotach
z tej branzy, obejmujacych lata przed wpro-
wadzeniem ustawowych mechanizmow
ochronnych zapobiegajgcych powstawanie
tych przestepstw. Jesli zwieksza sie ilos¢
kontroli zawsze powstanie pytanie o jakos¢
prowadzonych przez organy kontroli dzia-
tan, szczegdlnie w aspekcie ochrony praw
podatnikéw przed zbyt daleko idgcym uzna-
niem administracyjnym i tendencyjnym trak-
towaniem materiatu dowodowego. Naturalng
reakcjg kontrolujgcych w takiej sytuaciji jest
zwigkszony poziom podejrzliwosci wobec
aktywnosci operacyjnej przedsiebiorcow
z branzy handlowej wyrobami elektroniczny-
mi. Linia prezentowana w publikacjach pra-
sowych nigdy przeciez nie wykaze, iz wszy-
scy w branzy elektronicznej oszukujg na VAT
a pomimo to organy kontrolujgce swoim za-
chowaniem czesto zatozenie takie potwier-
dza. Powstajg sytuacje, w ktérych podmioty
z branzy uczciwie rozliczajgcy podatek stang
sie mimowolnymi ofiarami zaostrzonych pro-
cedur.

Podatnicy narazeni byli na przedtuzone
okresy uzyskiwania zwrotu nadptaconego
podatku, jednak sg aktualnie narazeni na
czynnosci organow podatkowych i kontroli
skarbowej prowadzacych do dyskwalifikacji
mozliwosci zastosowania obnizonej stawki
podatku od towaréw i ustug oraz podatku
naliczonego do odliczenia. Podmioty z bran-
zy handlu wyrobami elektronicznymi muszg
zwigkszy¢ poziom zaangazowania meryto-
rycznego aby skutecznie walczy¢ o swoje
prawa, szczegodlnie woéwczas, gdy zakres
uznania administracyjnego organéw skarbo-
wych jest zbyt daleko idgcy. W takiej sytuaciji
dobrze sie stato, iz Trybunat Sprawiedliwosci
UE potwierdzit swoim najnowszym orzecze-
niem koniecznos¢ przeprowadzenia dogteb-
nych ustalen potwierdzajgcych swiadomosé
podatnika o przestepnym charakterze reali-
zowanej na jego rzecz dostawy. W wydanym
wyroku TSUE (wyrok z dnia 22 pazdzierni-
ka 2015 r., C-277/14 PPUH Stehcemp sp.j.
Florian Stefanek, Janina Stefanek, Jarostaw
Stefanek) uznat, ze zakwestionowanie pra-
wa do odliczenia podatku VAT przy sprze-
dazy przez podmiot uznany za nieistniejgcy
moze by¢ sprzeczne z przepisami UE, chy-
ba, ze w Swietle obiektywnych ustalen po-
datnik wiedziat lub powinien byt wiedzie¢, ze

Podmioty z branzy
handlu wyrobami
elektronicznymi
muszq zwiekszyc
poziom zaangazo-
wania merytorycz-
nego aby skutecznie
walczyc o swoje
prawa, szczegolnie

wowczas gdy zakres
uznania administra-
Cyjnego organow
skarbowych jest zbyt
daleko idqgcy.

Taka tres¢ sentencji wyroku naktada na or-
gany kontroli dodatkowe obowigzki wigzgce
sie z koniecznoscig obiektywnego wykaza-
nia nieuczciwosci kontrahenta a nie wytgcz-
nie przeczucia czy uznania administracyjne-
go ze do takiej sytuacji doszto. Potrzebne sg
dziatania, ktérych natura zgodna jest przy-
ktadowo z trescig wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego w Warszawie z dnia
7 maja 2015 r. (sygn. akt: | FSK 605/14)
uznajgcy aby ,w ramach swobodnej oceny
nie zostaly przekroczone granice dowolno-
Sci, organ podatkowy przy ocenie zebranych
w sprawie dowodoéw powinien, m.in. kiero-
wac sie prawidtami logiki, zgodnoscig oceny
z prawami nauki i doswiadczenia zyciowe-
go, traktowania zebranych dowodoéw jako
zjawisk obiektywnych, oceniania dowodow
wylgcznie z punktu widzenia ich znaczenia
i wartosci dla rozpatrywanej sprawy, wszech-
stronnoscig oceny.” Wazne jest aby dgzy¢
do eliminacji tendencyjnego sposobu oceny
dowoddéw prowadzgcego do btednego usta-
lenia stanu faktycznego. Rola profesjonalne-
go petnomocnika, podejmujgcego dziatania
w mozliwie wczesnym stadium postepo-
wania kontrolnego staje sie nieposlednia,
obiektywizuje bowiem przedstawione przez
podatnika fakty.



Zmiany w zasadach korygowania przychodow i kosz-
tow podatkowych w 2016 roku

POCZATEK 2016 ROKU PRZYNIESIE DLA PODATNIKA KORZYSTNE ZMIANY NA GRUNCIE PODATKU DOCHODOWEGO
OD OSOB PRAWNYCH. W DNIU 24 WRZESNIA 2015 R. PREZYDENT RP PODPISAt USTAWE Z DNIA 10 WRZESNIA 2015
R. O ZMIANIE NIEKTORYCH USTAW W ZWIAZKU ZE WSPIERANIEM POLUBOWNYCH METOD ROZWIAZYWANIA SPO-
ROW. POWYZSZA USTAWA WPROWADZA REWOLUCJE W ZAKRESIE ZASAD KORYGOWANIA PRZYCHODOW | KOSZ-
TOW PODATKOWYCH ZWRACAJAC UWAGE NA CZAS WYSTAWIENIA | PRZYCZYNY KOREKTY.

Przed oméwieniem wchodzacych z no-
wym rokiem zmian, warto wspomniec
o przepisach obowigzujgcych do tej pory.
Zarowno w przypadku przychodow, jak
i kosztow uzyskania przychodéw przyj-
mowato sie, ze powinny by¢ one zawsze
korygowane wstecz, tj. w dacie ich osia-
gniecia lub powstania. Dotyczyto to réw-
niez sytuacji, gdy korekta przychodow
nie jest spowodowana btedem rachunko-
wym lub inng oczywistg pomyika.

Wedtug dotychczas uksztattowanej linii
interpretacyjnej i orzeczniczej w sytu-
acji, gdy korekta kosztu spowodowana
jest okolicznosciami, ktére zaistniaty juz
po wystawieniu faktury pierwotnej, czyli
m.in. zwrotem towaréw, czy tez obnize-
niem ceny w wyniku udzielenia rabatu za
moment w ktérym powinna ona nasta-
pi¢ uznawato sie okres sprawozdawczy,
w ktérym zaistniato zdarzenie pierwot-
ne. Swoje stanowisko organy podatko-
we i sady administracyjne uzasadniaty
twierdzeniem, jakoby faktura korygujgca
nie dokumentowata odrebnego, nieza-
leznego zdarzenia gospodarczego, lecz
odnosita sie $cisle do stanu zaistniatego
w przesztosci, zmieniajgc jedynie pier-
wotng wysokos$¢ przychodu lub kosztu,

MARTA MADEJA

co oznaczatoby, ze pézniejsze wysta-
wienie faktury korygujacej nie powodu-
je zmiany daty poniesienia kosztow lub
uzyskania przychodu. Taka wyktadnia
przepisdw zmuszata podatnikéw do skta-
dania licznych korekt zeznan i zaliczek
podatkowych oraz zaptaty odsetek od
zalegtosci podatkowych.

W mys$l nowych regulacji, gdy korekta
bedzie spowodowana btedem rachunko-
wym lub inng oczywistg pomyika, korekty
przychoddéw lub koszty podatkowe bedag
w dalszym ciggu dokonywane wstecz.
Natomiast w przypadku, gdy wystgpig
okolicznosci majace wptyw na zmiane
przychodéw powstatych juz po wysta-
wieniu faktury pierwotnej, takich jak np.
zwrot towaru, udzielenie rabatu czy ob-
nizenie ceny, fakture korygujaca nalezy
rozliczy¢ na biezgco tj. z datg jej wysta-
wienia.

Oznacza to, ze korekta przychodéw bgdz
kosztow podatkowych bedzie dokonywa-
na w okresie rozliczeniowym, w ktorym
zostata wystawiona faktura korygujgca
lub, w przypadku braku faktury, inny doku-
ment potwierdzajgcy przyczyny korekty.

W sytuacji, w ktorej podatnik powinien

zmniejszy¢ przychody, a nie osiggnat on
przychodéw lub osiggniete przychody
bylyby nizsze od kwoty zmniejszenia,
jest on zobowigzany zwiekszy¢ koszty
uzyskania przychodéw o kwote, o ktérg
nie zostaty zmniejszone przychody. Ana-
logiczna zasada dotyczy korekty kosztéw
uzyskania przychodu.

Przytoczonych powyzej zasad nie stosu-
je sie, jezeli korekta dotyczy przychodu
lub kosztu zwigzanego z przedawnionym
zobowigzaniem podatkowym. Wynika
z tego, ze korekte bedzie mozna do-
kona¢ przez okres pieciu lat, liczac od
konca roku kalendarzowego, w ktérym
uptynat termin ptatnosci podatku za rok
podatkowy, w ktérym zostat poniesiony
koszt uzyskania przychodu lub osiggnie-
ty przychdd.

Omowione zasady korygowania przy-
chodow i kosztdw podatkowych wejdg
w zycie z dniem 1 stycznia 2016 r. Warto
zwroci¢ uwage na fakt, ze zgodnie z ko-
munikatem Ministerstwa Finanséw z dnia
25 wrzesnia 2015 r. nowe zasady bedg
mie¢ zastosowanie réwniez do korygo-
wania przychoddw oraz kosztéw uzyska-
nia przychodow, poniesionych przed tym
dniem.

Miodszy asystent podatkowy w kancelarii Russel Bedford, studentka prawa na Uniwersytecie Jagiellonskim. W trakcie studiow

zdobywata doswiadczenie w krakowskich i $lgskich kancelariach doradztwa podatkowego. Specjalizuje sie w prawie podatkowym,
w szczegdlnosci w tematyce cen transferowych.

www.russellbedford.pl
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j Warszawa, 29 lutego - 1 marca 2016, Hotel Novotel Centrum

al and South Eastern Europe wynika, ze Polska jest w pierwszej tréjce panstw Europy Srodkowej

1 wzgledem iloSci przeprowadzonych transakcji fuzji i przejec, np. w roku 2012 doszto do 276 tego
i 0 tacznej wartosci 8,02 mld USD - podobnie byto w roku 2014. Inwestorzy konsolidujacy aktywa

- ali sie marazmem panujacym na rynku gietdowym. Podobny trend utrzymuje sie na rynku globalnym,
W ubleg’rym’ku zawarto ponad 3,2 tys. transakgcji fuzji i przeje¢ o wartosci 3,12 bin dolaréw, co oznacza wzrosty
od ow1edn5 0 45 proc. i 70 proc. To najlepszy rok od o$miu lat, a transakcjom sprzyjato Srodowisko niskich stop
— procentowych, dostepnos¢ do finansowania i stabilno$¢ na rynkach finansowych.

___KZnierencja Fuzji i Przeje¢ 2016 - Jak skutecznie przeprowadzi¢ transakcje M&A w praktyce organizowana jest przez
kancelarie Russell Bedford w partnerstwie z KKP Poland oraz kancelarig Dziewa i Rutyna.

Prowadzacy

| JIPRE

dr Andrzej dr Roman Jarostaw Pawet Grzegorz Monika

Organizator i partnerzy

wroeee A

|\ DZIEWA & RUTYNA rachunkowosc.org

KANCELARIA DORADZTWA PODATKOWEGO Portal branzy rachunkowosci 7

Wydawnictwo LEGIS

prawoiekonomia

ksiegowosc.org

Portal branzy ksiegowosci
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Poradnik Internetu dla Twojej Firmy

www.konferencjafuzje.pl
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RADOSEAW BEDKOWSKI

Mtodszy  konsultant  podatkowy.

Student prawa Uniwersytetu Jagiel-
lonskiego.

Obecnie praktykuje w katowic-
kim biurze Russell Bedford Poland.
Przedmiotem jego zainteresowan
zawodowych jest prawo podatko-
we, administracyjne oraz prawo cy-
wilne. Biegle postuguje sie jezykiem
angielskim.

Zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 11 marca
2004 r. o podatku od towardw i ustug przez
dostawe towaréw, o ktérej mowa w art. 5
ust. 1 pkt. 1 rozumie sie przeniesienie pra-
wa do rozporzgdzania towarami jak wtasci-
ciel. Ustawa obejmuje swojg wiasciwoscig
odpfatng dostawe towaroéw, o ktoérej mozna
mowi¢ co do zasady w przypadku istnienia
zwigzku pomiedzy wykonywanymi czynno-
sciami i wysokoscig wynagrodzenia opar-
tego na relacji handlowej podmiotéw przy
jednoczesnym wynagrodzeniu dajgcym sie
wyrazi¢ w pienigdzu.

W opisywanej sprawie spétka zajmuja-
ca sie produkcjg, magazynowaniem oraz
sprzedazg opakowan wystgpita do Mini-
stra Finanséw z wnioskiem o wydanie in-

Dostawa w rozumieniu ustawy
o VAT to nie tylko fizyczne

wydanie rzeczy.

PRZENIESIENIE PRAWA DO SWOBODNEGO DYSPONOWANIA
TOWARAMI NASTEPUJE NAJCZESCIE) WSKUTEK FIZYCZNEGO
PRZEKAZANIA RZECZY. CZY JEST JEDNAK ZAWSZE WARUN-

KIEM KONIECZNYM?

terpretacji indywidualnej przepisdw prawa
podatkowego w przedmiocie podatku od
towardw i ustug. We wniosku wskazano, iz
w razie zakonczenia procesu wytwarzania
towardw, transportowany jest on do maga-
zynu i oczekuje w nim do czasu otrzyma-
nia pisma zamawiajgcego w przedmiocie
miejsca dostawy. Na zasadzie wyjgtku ma
zastosowanie procedura zniszczenia za-
moéwionego towaru, spowodowana niskim
zapotrzebowaniem na produkt. W tym przy-
padku zniszczenie towaru nastepuje na
wyrazne polecenie zamawiajgcego. Zama-
wiajgcy ponosi koszt zniszczenia w kwocie
odpowiadajgcej cenie okreslonej w zamo-
wieniu. Przedstawiajgc wiasng ocene stanu
prawnego spotka stwierdzita ze zniszczenie
nie spetnia przestanek uznania opisanej

czynnosci za odptatng dostawe towaru ani
za odptatne swiadczenie ustug, z powodu
iz nabywca nie uzyskuje zadnej korzysci,
tj. nie moze korzystac¢ z opakowan a takze
nimi rozporzgdzac¢. Dziatanie to pozbawio-
ne jest cechy ekwiwalentnosci. Opisane po-
wyzej czynnosci stanowig — zdaniem spotki
- szkode wynikig z nienalezytego wykona-
nia zobowigzania przez kontrahenta spo-
wodowang nieodebraniem zamdwionego
towaru. Nalezno$¢ ptacona przez kontra-
henta jest wiec odszkodowaniem, ktérego
udokumentowanie przy pomocy noty kory-
gujacej jest wystarczajgce — twierdzi spdtka.
Z powyzszg argumentacjg nie zgodzit sie
dziatajgcy z upowaznienia Ministra Finan-
so6w — Dyrektor Izby Skarbowej w t.odzi. Or-



FAKT, IZ NA PRA-
WO WEASNOSCI
SKEADA SIE TAK-
ZE PRAWO DO
ZNISZCZENIA
RZECZY JEDYNIE
POTWIERDZA
WEADZTWO ZA-
MAWIAJACEGO.

gan uznat polecenie zniszczenia
zamowionego towaru za $wiad-
czenie ustug, kiére swoje zrodto
znajduje sie w umowie zawartej
migdzy stronami. Stwierdzit, iz opi-
sywana transakcja nie moze by¢
uznana za odszkodowanie w ro-
zumieniu Kodeksu cywilnego lecz
nalezy potraktowac jg jako forme
wynagrodzenia za $wiadczone
ustugi. Od powyzszej interpretacii
whniesiono skarge do sgdu admini-
stracyjnego.

Wojewoddzki Sad Administracyjny
oddalit skarge z przyczyn odmien-
nych niz przyjetych przez Dyrek-
tora Izby Skarbowej. Dokonujgc
oceny stanu faktycznego, doszedt
do wniosku ze zaréwno w sytuaciji
gdy wnioskodawca dostarcza za-
mawiajgcemu towar jak i wtedy,
gdy jest on niszczony ma miejsce
odptatna dostawa towaréw.

Oswiadczenie zamawiajgcego
jest zatem elementem decydujg-
cym o przeznaczeniu danego to-

waru. Zamawiajgcy jest dysponen-
tem wytworzonego dobra i od jego
woli zalezy przeznaczenie towaru.
Fakt, iz na prawo wiasnosci skta-
da sie takze prawo do zniszczenia
rzeczy jedynie potwierdza wiadz-
two zamawiajgcego.

Naczelny Sad Administracyjny
rozpatrujgc skarge kasacyjna,
whniesiong przez spotke od wyroku
Wojewddzkiego Sgdu Administra-
cyjnego, oddalit srodek zaskarze-
nia i podtrzymat stanowisko sgdu
| instancji. NSA uznat ze trescig
zobowigzania tgczgcego strony
jest produkcja towardéw wraz z po-
zostawieniem ich do dyspozycji
zamawiajgcego. Za szczegolnie
istotne uznat posiadanie wiadztwa
ekonomicznego nad rzeczg od
momentu wyprodukowania towa-
ru. Pojecie to tgczy sie w sposéb
nierozerwalny z definicjg dostawy
towaréw. Trybunat Sprawiedliwo-
sci Unii Europejskiej w podobnej
sprawie podkreslit, iz decydujgce
znaczenie dla okreslania konse-
kwencji podatkowych z zakresie
VAT maja kryteria ekonomiczne.

NSA w przedmiotowej sprawie
uznat zniszczenie towaru za nie-
spetniajgce przestanek powstania
szkody po stronie skarzacego.
Sad uznat ze spdtka nie ponosi
ekonomicznego ciezaru transakgji
z powodu otrzymywanego wyna-
grodzenia od kontrahentéw. Do-
datkowo przemawia za tym fakt, iz
w momencie dokonywania polece-
nia zniszczenia czy tez dostawy —
towar nie znajdowat sie w majgtku
spotki skarzace.

Podsumowujgc powyzsze rozwa-
zania nalezy uzna¢, iz dostawe
towaréw w rozumieniu ustawy
0 podatku od towardw i ustug, jest
dokonana w momencie przejscia
na nabywce wtadztwa ekonomicz-
nego — ktére to pojecie zostato
wypracowane przez orzecznictwo
TSUE. Nie tgczy sie ono w kazdym
przypadku z pozostawaniem rze-
czy w fizycznym wiadaniu nabyw-
cy. Powyzsza transakcja winna
by¢ wiec udokumentowana przez
skarzacg fakturg VAT.

€ TPE

International Certified
Transfer Pricing Expert
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Ministerstwo Finansow zapowiada kontrole
z zakresu cen transferowych w 2016 r.

MINISTERSTWO FINANSOW 18 GRUDNIA 2015 R. WYDALO OSWIADCZENIE, W KTORYM ZAPOWIADA SZCZEGO-
FOWA WERSYFIKACJE CEN TRANSFEROWYCH W PODMIOTACH POWIAZANYCH. KONTROLE TE MAJA STANOWIC
W 2016 R. JEDEN Z PRIORYTETOW ADMINISTRACJI FISKALNEJ. PRZEWIDZIANO JEDNAK ZACHETE DLA PODATNI-
KOW, KTORZY ZDECYDUJA SIE NA DOBROWOLNA KOREKTE DEKLARAC]I PODATKOWYCH.

Weryfikacja rynkowosci transakcji jest
kolejnym z zapowiadanych dziatan ma-
jacym na celu uszczelnienie systemu
podatkowego.

W swoim os$wiadczeniu Minister Finan-
sOw zapowiada, ze w celu zwigkszenia
skutecznosci kontroli z obszaru cen
transferowych przeprowadzone zostang
zmiany strukturalne w administracji oraz
przeznaczone dodatkowe $rodki na za-
powiadane dziatania.

Przypomnijmy, ze w lutym 2015 r. w Mi-
nisterstwie Finansow zostat powotany
Zespot Zadaniowy do Spraw Kontroli
Podmiotéw Powigzanych, ktéry odpo-
wiada za opracowywanie strategii kon-
troli cen transferowych przez organy
skarbowe. Powotano réwniez specjalne

GRAZYNA ZAREMBA

zespoty kompetencyjne w najwiekszych
Urzedach Kontroli Skarbowej odpowie-
dzialne za sporzgdzanie odpowiednich
analiz rynkowych.

Podatnicy, ktorzy realizujg transakcje
pomiedzy podmiotami powigzanymi
powinni jak najszybciej przeanalizowac
czy z tytutu realizowanych transakgji ist-
nieje ryzyko uznania ich za nierynkowe.

W ocenie rynkowosci transakcji moze
pomoc zewnetrzny doradca, ktory dzieki
swojemu doswiadczeniu, potrafi ocenié
ewentualne ryzyko. Pozwoli to réwniez
na lepsze przygotowanie sie do kontroli
poprzez przygotowanie odpowiedniej
dokumentacji podatkowej. Ponadto, je-
zeli analiza wykaze nieprawidiowosci
w realizowanych transakcjach pomie-

dzy podmiotami powigzanymi, pozosta-
nie czas do ztozenia korekty deklaracji
podatkowe;j.

Podatnicy, ktorzy maja watpliwosci co
do rynkowosci transakciji realizowanych
z podmiotami powigzanymi w latach
2011-2015, beda mogli skorygowac zto-
zone deklaracje. Dla tych podatnikow
przewidziano pewien ,bonus” . Jesli zto-
23 korekty, to zaptacg o potowe mniej-
sze odsetki. Natomiast, jezeli korekta
deklaracji podatkowej bedzie w wyniku
kontroli , wtedy odsetki naliczane bedag
w petnej wysokosci.

W zwigzku z powyzszym, rekomenduje-
my przeprowadzenia audytu dedykowa-
nego cenom transferowym w Panstwa
firmach.

Od 2011 roku petni funkcje jednego z Partneréw Zarzadzajacych w korporacji Russell Bedford Poland, firmy cztonkowskiej
Russell Bedford International. W latach 2008 - 2011 zwigzana z siecig doradczg BDO, petniac funkcje Associate w Departamencie
Doradztwa Podatkowego.W latach 1995 - 2008 pracowata jako CFO w Canada Brokers, bedacej cztonkiem miedzynarodowe;j
grupy finansowej PENTOR. Autorka wielu publikacji z zakresu prawa podatkowego. Prelegentka na wyktadach i szkoleniach

z zakresu prawa podatkowego.




Powrot memoriatowego rozliczenia kosztow

PO TRZECH LATACH OBOWIAZYWANIA, Z DNIEM 1 STYCZNIA 2016 R. PRZEPISY DOTYCZACE OBOWIAZKU KO-
REKTY KOSZTOW UZYSKANIA PRZYCHODU, WYNIKAJACYCH Z NIEZAPEACONYCH FAKTUR ZAKUPU ZOSTANA
UCHYLONE. ZGODNIE Z TRESCIA ART. 15B USTAWY O CIT ORAZ 24D USTAWY O PIT W OBECNYM BRZMIENIU,
PODATNICY, KTORZY W OKRESLONYM USTAWOWO TERMINIE NIE UISCILI NALEZNOSCI ZA FAKTURY ZAKUPO-
WE, UJETE W KOSZTACH UZYSKANIA PRZYCHODU, BYLI ZOBLIGOWANI DO KOREKTY WW. KOSZTOW. PONOWNE
ZAKWALIFIKOWANIE FAKTURY JAKO KOSZTU UZYSKANIA PRZYCHODU JEST MOZLIWE DOPIERO PO FAKTYCZNEJ

ZAPEACIE NA RZECZ KONTRAHENTA.

MARTA MADEJA
Miodszy  asystent

podatkowy

w kancelarii Russell Bedford, stu-
dentka prawa na Uniwersytecie
Jagiellonskim. W trakcie studiow
zdobywata doswiadczenie w kra-
kowskich i $laskich kancelariach do-
radztwa podatkowego. Spedjalizuje
sie w prawie podatkowym, w szcze-
godlnosci w tematyce cen transfero-
wych.

Szkolenia wyjazdowe

Celem wprowadzenia ww. regulacji byto
poprawienie ptynnosci finansowej przed-
siebiorcéw oraz zapobieganie nadmier-
nym zatorom ptatniczym.

Jednakze w praktyce, omawiane przepisy
nakfadaty na przedsiebiorcow dodatkowe
obowigzki administracyjne oraz koniecz-
nos¢ $cistego monitorowania terminéw
ptatnosci.

Przedsiebiorcy oraz prawnicy zwracali
takze uwage na wynikajgcg z wprowadzo-
nych regulacji niewspoétmiernos¢ ujmowa-
nia kosztéw i przychodow podatkowych
— podczas gdy, przychody co do zasady
Sg ujmowane zawsze nha zasadzie me-

Wista, Zakopane - luty 2016

moriatowej, zasady ujmowania kosztéw
uzyskania przychodu po uwzglednieniu
tresci art. 15b ustawy o CIT oraz art. 24d
ustawy o PIT zawierajg elementy metody
kasowej.

Uchylenie przepiséw o korekcie z nieza-
ptaconych faktur nalezy oceniaé pozy-
tywnie, poniewaz bez watpienia przyczy-
ni sie ona do zmniejszenia obowigzkéw
administracyjnych po stronie podatnikéw.

Warto jednoczes$nie nadmienic¢, iz prze-
pisy dotyczace tzw. ulgi na zte dtugi na
gruncie ustawy o VAT pozostajg bez
zmian.
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Kwota wolna od podatku jest niezgodna z konstytucja

W SRODE (28.10.2015 R) TRYBUNAE KONSTYTUCYINY UZNAE ZA NIEZGODNY Z KONSTYTUCJA PRZEPIS ART. 27 UST.
1 USTAWY Z DNIA 26 LIPCA 1991 R. O PODATKU DOCHODOWYM OD OSOB FIZYCZNYCH (DZ. U. Z 2012 R. POZ. 367,
ZE ZM.), W ZAKRESIE, W JAKIM NIE PRZEWIDUJE MECHANIZMU KORYGOWANIA KWOTY ZMNIEJSZAJACE) PODATEK,
GWARANTUJACEGO CO NAJMNIE) MINIMUM EGZYSTENCII. ZDANIEM TK KWOTA WOLNA OD PODATKU DOCHO-
DOWEGO NIZSZA NIZ PRZYJETE MINIMUM EGZYSTENCJI ORAZ BRAK WALORYZACJI KWOTY WOLNEJ OD PODATKU
NARUSZA KONSTYTUCYJINE ZASADY PANSTWA PRAWNEGO ORAZ WYPACZA KONSTYTUCYINY OBOWIAZEK PONO-
SZENIA CIEZAROW PODATKOWYCH (ART. 84 KONSTYTUCJI RP).

O zbadanie przepiséw zwrécit sie do
TK Rzecznik Praw Obywatelskich, ktory
wskazat, ze konstytucja méwi o spotecz-
nej gospodarce rynkowej, co oznacza,
ze podatek nie powinien by¢ ciezarem
wiekszym niz jest to absolutnie koniecz-
ne, a obowigzek jego ptacenia nie moze
prowadzi¢ do nedzy podatnika.

Zdaniem RPO, regulacje dotyczgce kwo-
ty wolnej od podatku naruszajg przepis,
ktory moéwi, ze Polska jest demokra-
tycznym panstwem prawnym, urzeczy-
wistniajgcym zasady sprawiedliwosci
spotecznej, sg tez niezgodne z konstytu-
cyjnym prawem ochrony wtasnosci.

Rzecznik Praw Obywatelskich wskazat,
ze przy obecnym sposobie ksztattowania
kwoty wolnej ,osiggane korzysci w postaci
wptywow podatkowych nie pozostajg w od-
powiedniej proporcji do naktadanych cigza-
row, co nie sprzyja samodzielnemu zaspo-
kajaniu potrzeb cztowieka funkcjonujgcego
we wspotczesnym spoteczenstwie”.

Trybunat Konstytucyjny przychylit sie do
stanowiska RPO i uznat, ze wieloletni
brak waloryzacji kwoty wolnej od podat-
ku jest niezgodny z konstytucjg i w tym
zakresie traci moc z dniem 30 listopada
2016 .

Zdaniem TK uzasadnione jest oczekiwa-

BOZENA ZAWISZA

nie, ze panstwo zagwarantuje obywate-
lowi minimalny zaséb $rodkéw umozli-
wiajgcych zaspokojenie podstawowych
potrzeb zyciowych i uczestniczenie w zy-
ciu publicznym. Wedtug Trybunatu brak
mechanizmu korygowania kwoty wolnej
w odniesieniu do minimum egzystenciji,
utrzymywanie jej na niezmienionym po-
ziomie niezaleznie od sytuacji gospo-
darczej panstwa oznacza, ze prawo po-
datkowe jest wadliwe, co jest niezgodne
z konstytucyjng zasadg panstwa prawa.

Trybunat stusznie wskazat réwniez, ze
kwota wolna w obecnym stanowi wy-
fgcznie instytucje pozorng, jest bowiem
niewspotmiernie niska w stosunku do
stanu gospodarki i wynosi jedynie ok.
250 zt miesiecznie. Fakt ten tez znajduje
wg. Trybunatu przetozenie na przepisy
konstytucji, ktéra zakazuje kreowania w
prawie instytucji pozornych. Nie podzielit
przy tym argumentéw Ministerstwa Fi-
nansow odnosnie koniecznosci zacho-
wania rownowagi budzetowe;j, stwierdza-
jac, ze nie uzasadnia to wprowadzania
do systemu pozornych rozwigzan.

W uzasadnieniu wyroku wskazano po-
nadto, iz brak mechanizmu korekty kwoty
wolnej od podatku przez szereg lat, przy
jednoczesnym ubytku wartosci pienigdza
,0znacza w rzeczywistosci jej pomniej-

szanie lub w istocie odbieranie znacze-
nia tej kategorii”. Podkreslono réwniez,
iz panstwo nie powinno zostawia¢ podat-
nika zyjgcego na skraju minimum egzy-
stencji samemu sobie. Zastrzezono tak-
ze, ze Trybunat Konstytucyjny nie moze
wskazywaé, jaki mechanizm korekty
kwoty wolnej nalezy wprowadzi¢, aby za-
gwarantowa¢ co najmniej minimum eg-
zystencji, jednak ustawodawca ustalajgc
kwote wolng od podatku, musi wzig¢ pod
uwage to, ze zasady sprawiedliwosci po-
datkowej i spotecznej oraz konstytucyjne
nakazujg wprowadzenie mechanizmu,
ktory bedzie gwarantowa¢ adekwatnosé
kwoty wolnej do celu.

Co prawda, Trybunat Konstytucyjny od-
roczyt w czasie utrate mocy obowigzuja-
cej przepisu o kwocie wolnej od podatku,
jednak wyglada na to, ze orzeczenie Try-
bunatu wptynie na przebudowe systemu
opodatkowania dochoddéw osobistych juz
w 2016 roku.

Podsumowujgc warto podkresli¢, ze wy-
rok dotyczy jedynie mechanizmu kory-
gowania kwoty zmniejszajgcej podatek
i ma znaczenie na przysztos¢. Nie rodzi
on roszczenia o weryfikowanie zaptaco-
nego podatku dochodowego od 0séb fi-
zycznych. Nie daje rowniez podstawy dla
wznawiania postgpowania podatkowego.

Konsultant podatkowy. Od poczatku 2013 roku zwigzana z kancelarig Russell Bedford Poland (biuro Katowice). Abslowent kierunku

prawo na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego. Spedjalizuje sie w prawie podatkowym, doradzajac klientom
w biezacych sprawach zwigzanych przede wszystkim z podatkiem VAT oraz podatkami dochodowymi. Oprocz wyksztatcenia
prawniczego posiada wyksztatcenie w zakresie zarzadzania przedsiebiorstwem. Autorka artykutow o tematyce prawno-podatkowej.

www.russellbedford.pl




Pracownicy oddelegowani do pracy za granicg — zmiana zasad
obliczania sktadek ZUS (wyrok TK)

28 PAZDZIERNIKA 2015 R. TRYBUNAE KONSTYTUCYINY PUBLICZNIE OGEOSIE WYROK SYGN. SK 9/14, DOTYCZACY
ZASAD USTALANIA PODSTAWY WYMIARU SKEADEK NA UBEZPIECZENIA SPOECZNE DLA PRACOWNIKOW
ZATRUDNIONYCH ZA GRANICA U POLSKICH PRACODAWCOW.

Trybunat Konstytucyjny stwierdzit, ze § 2
ust. 1 pkt 16 rozporzgdzenia ministra pra-
cy i polityki socjalnej w sprawie szczego-
towych zasad ustalania podstawy wymia-
ru skladek na ubezpieczenia emerytalne
i rentowe (Dz.U. 1998 nr 161 poz. 1106)
narusza konstytucyjne prawo wtasnosci.

Zgodnie z przywotanym wyzej przepisem,
podstawa wymiaru sktadki na ubezpiecze-
nie spoteczne pracownika zatrudnionego
za granicg nie moze byc¢ nizsza od kwoty
przecietnego wynagrodzenia w gospodar-
ce krajowe;j.

Zasady te dotyczg zatem pracownikow
czasowo wykonujgcych prace za granica,
tj. pracownikéw oddelegowanych.

Kwote  przecietnego  wynagrodzenia
w gospodarce krajowej okresla corocz-
ny komunikat Prezesa Gtdwnego Urzedu
Statystycznego. Kwota przecietnego wy-
nagrodzenia w gospodarce krajowej za
2014 r. t0 3.783,46 PLN.

Przepis we wskazanym wyzej brzmieniu
oznaczat, ze jezeli delegowany zarabiat
faktycznie mniej niz przecietne wynagro-
dzenie, podstawg wymiaru sktadek ZUS
byta kwota przecietnego wynagrodzenia,
czyli 3.783,46 PLN. Jesli jednak pracownik
zarabiat wiecej, sktadki ZUS byty pobiera-

KRZYSZTOF JAGODA

Mtodszy konsultant podatkowy w dziale doradztwa podatkowego, aplikant adwokacki. Od 2014 r. zwigzany z kancelaria
Russell Bedford Poland. Doswiadczenie zawodowe zdobywat w renomowanych kancelariach prawnych w Warszawie oraz

ne w wysokosci odpowiadajgcej wyzszej,
rzeczywistej kwocie.

Wyrok Trybunatu ma zastosowanie wigc
wytgcznie do tych osob, ktore zarabiaty
mniej niz kwota przecigtnego wynagrodze-
nia.

Nawigzujgc do powyzszego, zasadniczym
problemem konstytucyjnym w powyzszej
sprawie byto ustalenie czy ustalenie przez
wiasciwego Ministra zasady, zgodnie z
ktorg, sktadki za ubezpieczenie okreslonej
kategorii pracownikow odprowadzane sg
od wyzszej podstawy wymiaru anizeli ich
rzeczywisty przychod miesci sie w zakre-
sie ustawowego upowaznienia do wydania
rozporzgdzenia.

Trybunat Konstytucyjny orzekt, iz omawia-
ny przepis jest niekonstytucyjny. Co za tym
idzie, w przypadku pracownikow, ktorych
wynagrodzenie jest nizsze niz kwota prze-
ciethnego wynagrodzenia w gospodarce
krajowej, ich podstawa wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoteczne winna by¢
ustalana na poziomie rzeczywistych za-
robkéw, nie za$ kwot wskazanych w roz-
porzadzeniu.

Trybunat Konstytucyjny podzielit stanowi-
sko Prokuratora Generalnego i Rzecznika
Praw Obywatelskich, iz upowaznienie za-

warte w art. 21 ustawy o systemie ubez-
pieczen spotecznych nie moze stanowic
podstawy do wydania przepiséw, ktére
bytyby sprzeczne z zasadami wyrazonymi
w tej ustawie.

Zdaniem TK, omawiany przepis prowadzi
w istocie do obcigzenia pracownikéw i pra-
codawcow kosztami podwyzszonej sktadki
na ubezpieczenie spoteczne i z tego wzgle-
du stanowi ingerencje w prawo wtasnosci.
Taka ingerencja nie spetnia formalnych
wymogow ograniczenia prawa wtasnosci,
poniewaz nie zostata dokonana w ustawie,
lecz wynika z przepisow rozporzgdzenia
wydanych z przekroczeniem granic upo-
waznienia ustawowego.

TK zaznaczyt, ze przepis traci moc obo-
wigzujgca z uptywem 12 miesiecy od dnia
ogtoszenia wyroku w Dzienniku Ustaw i dat
tym samym ustawodawcy czas na popra-
we regulaciji.

W najblizszym czasie mozemy sie zatem
spodziewa¢ zmiany regulacji prawnych
w zakresie ustalania podstawy wymiaru
sktadek na ubezpieczenie spoteczne pra-
cownikéw zatrudnionych przez polskich
pracodawcéw, oddelegowanych do pracy
zagranica.

todzi. Spedjalizuje sie w prawie podatkowym, ze szczegdlnym uwzglednieniem postepowan podatkowych oraz podatku od
nieruchomosci. Absolwent Wydziatu Prawa i Administracji na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszynskiego, uczestnik studiow
podyplomowych — prawo podatkowe na Uczelni tazarskiego.
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Szansa na wznowienie postepowan w VAT

WZNOWIENIE POSTEPOWANIA PODATKOWEGO JEST, OBOK STWIERDZENIA NIEWAZNOSCI DECYZJI ORAZ UCHYLE-
NIA LUB ZMIANY DECYZJI OSTATECZNEJ, JEDNYM Z TZW. NADZWYCZAJNYCH TRYBOW WZRUSZENIA DECYZJI OSTA-
TECZNYCH. OMAWIANA INSTYTUCJA STANOWI ODSTEPSTWO OD OGOLNEJ ZASADY TRWALOSCI OSTATECZNYCH
DECYZJI PODATKOWYCH, UNORMOWANEJ W PRZEPISACH ORDYNACJI PODATKOWEJ. ZASADA TA WSKAZUJE, ZE OD
DECYZJI OSTATECZNYCH STRONIE NIE PRZYStUGUJE JUZ ODWOEANIE W TOKU POSTEPOWANIA PRZED ORGANEM
PODATKOWYM. JEDNAKZE JAK W KILKU PRZYPADKACH, TAK | W TYM, USTAWODAWCA PRZEWIDZIAE PROCEDURE
NADZWYCZAJINA, UMOZLIWIAJACA WZRUSZENIE DECYZJI, KTORE STALY SIE OSTATECZNE. JAK SAMA NAZWA WSKA-
ZUJE, WSPOMNIANE PROCEDURY NALEZY TRAKTOWAC JAKO WYJATEK OD ZASADY | MOGA MIEC ZASTOSOWANIE
TYLKO W SZCZEGOLNYCH WYRAZNIE OKRESLONYCH OKOLICZNOSCIACH, KTORE ZOSTALY ENUMERATYWNIE WY-
MIENIONE W ZAMKNIETYM KATALOGU.

RAFAt DABROWSKI

Manager w Departamencie Doradztwa Podatkowego. Doradca
Podatkowy nr 12498. Od 2013 roku zwiazany z kancelarig Russell
Bedford Poland, petnigc funcje osoby zarzadzajacej Departamentem
Doradztwa Podatkowego. Specjalizuje sie w prawie podatkowym.
Autor artykutéw o tematyce prawno podatkowej publikowanych na
branzowych portalach internetowych. Posiada wyksztatcenie z zakresu
prawa podatkowego.

www.russellbedford.pl




Podatki

Przestanki wznowienia postepowania za-
konczonego decyzjg ostateczng opisuje
art. 240 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r.
Ordynacja podatkowa. Przepis ten wymie-
nia nastepujgce przestanki pozytywne po-
zwalajgce na wznowienie postepowania:

1) dowody, na ktérych podstawie ustalono
istotne dla sprawy okolicznosci faktyczne,
okazaly sie falszywe;

2) decyzja wydana zostata w wyniku prze-
stepstwa;

3) decyzja wydana zostata przez pracow-
nika lub organ podatkowy, ktéry podlega
wytgczeniu stosownie do art. 130-132;

4) strona nie z wiasnej winy nie brata
udziatu w postepowaniu;

5) wyjdg na jaw istotne dla sprawy nowe
okolicznosci faktyczne lub nowe dowody
istniejgce w dniu wydania decyzji nieznane
organowi, ktory wydat decyzje;

6) decyzja wydana zostata bez uzyskania
wymaganego prawem stanowiska innego
organu;

7) decyzja zostata wydana na podstawie
innej decyzji lub orzeczenia sadu, ktore
zostaty nastepnie uchylone lub zmienione
W sposéb moggcy mie¢ wptyw na tres¢ wy-
danej decyzji;

8) zostata wydana na podstawie przepi-
su, o ktérego niezgodnosci z Konstytucjg
Rzeczypospolitej Polskiej, ustawa lub raty-
fikowang umowg migdzynarodowg orzekt
Trybunat Konstytucyjny;

9) ratyfikowana umowa o unikaniu podwoj-
nego opodatkowania lub inna ratyfikowana
umowa miedzynarodowa, ktérej strong jest
Rzeczpospolita Polska, ma wptyw na tre$¢
wydanej decyzji;

10) wynik zakonczonej procedury wza-
jemnego porozumiewania lub procedury
arbitrazowej, prowadzonych na podstawie
ratyfikowanej umowy o unikaniu podwoj-
nego opodatkowania lub innej ratyfikowa-
nej umowy miedzynarodowe;j, ktorej strong
jest Rzeczpospolita Polska, ma wptyw na
tre$¢ wydanej decyzji;

11) orzeczenie Europejskiego Trybunatu
Sprawiedliwosci ma wptyw na tres¢ wyda-
nej decyzji.

Okolicznosci, w ktérych mozna zagdac

Helipng to make a different

wznowienia postepowania podatkowego
mozna podzieli¢ na te, dotyczagce wad
samego postepowania jak i te, ktére sg
zwigzane z wystgpieniem zdarzen juz po
wydaniu decyzji konczgcej postepowanie,
a potencjalnie mogacych mie¢ wptyw na
tre$¢ rozstrzygniecia podjetego przez or-
gan podatkowy. Jedng z takich przestanek
skutkujgcg mozliwoscig wznowienia poste-
powania podatkowego (a takze postepo-
wania kontrolnego prowadzonego przez
UKS) zakonczonego decyzjg ostateczng
jest wydanie przez Trybunat Sprawiedliwo-
$ci Unii Europejskiej (dawniej Europejski
Trybunat Sprawiedliwosci).

Nalezy jednak zauwazy¢, ze zlozenie
wniosku 0 wznowienie postepowania za-
konczonego decyzjg trwatg bedzie niesku-
teczne w przypadku gdy uchybimy termi-
nowi do zgtoszenia zgdania wznowienia
postepowania, ktéry w tym przypadku
wynosi 30 dni od dnia publikacji sentenciji
orzeczenia Europejskiego Trybunatu Spra-
wiedliwosci w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej.

Opisana procedura wznowienia postepo-
wania zakonczonego decyzjg ostateczng
aktualnie moze okazac¢ sie skuteczna dla
wielu podmiotéw, z uwagi na niedawno
wydane orzeczenie Trybunatu Sprawiedli-
wosci Unii Europejskiej z dnia 22 pazdzier-
nika 2015 r., o sygn. akt. C-277/14 (PPUH
Stehcemp sp.j. Florian Stefanek, Janina
Stefanek, Jarostaw Stefanek), w ktorym
Trybunat dotknat problemu ograniczania
prawa podatnika do odliczenia podatku
VAT naliczonego wynikajgcego z faktur
wystawionych przez podmioty, u ktérych
organy podatkowe stwierdzity nieprawidfo-
wosci zwigzane z dokonang dostawa.

Trybunat wskazat, ze organy podatkowe
nie mogg w sposéb generalny wymagac,
zeby podatnik badat, czy wystawca faktury
za towary lub ustugi, ktérych odliczenie ma
dotyczy¢, dysponuje danymi towarami i czy
jest w stanie je dostarczy¢ oraz czy wywig-
zuje sie z obowigzku ztozenia deklaragji
i zaptaty podatku VAT, w celu upewnienia
sie, ze podmioty dziatajgce na wczesniej-
szych etapach obrotu nie dopuszczajg sie
nieprawidiowosci lub przestepstwa, albo
zeby podatnik ten posiadat potwierdzajgce
to dokumenty.
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Nalezy jednak za-
uwazyc, ze ztozenie
wniosku o wzno-
wienie postepowa-
nia zakonczonego
decyzjqg trwatq be-
dzie nieskuteczne
w przypadku, gdy
uchybimy terminowi
do zgtoszenia zq-
dania wznowienia
postepowania, ktory
w tym przypadku
wynosi 30 dni od
dnia publikacji sen-
tencji orzeczenia
Europejskiego Try-
bunatu Sprawiedli-
woscl w Dzienniku
Urzedowym Unii
Europejskiey.
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Jakie sg ramy odpowiedzialnosci odszkodowawczej
cztonkow rady nadzorczej wobec spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscia?

SPOEKA Z OGRANICZONA ODPOWIEDZIALNOSCIA STAJE SIE CORAZ BARDZIE) POPULARNA FORMA PROWADZENIA
DZIAL ALNOSCI GOSPODARCZEJ. JEDNYM Z ORGANOW SPOEKI Z O.0. JEST JEJ RADA NADZORCZA, KTOREJ ZADA-
NIEM JEST, W DUZYM UPROSZCZENIU, BIEZACE MONITOROWANIE FINANSOWEJ KONDYCJI SPOEKI. NIEMNIEJ JEDNAK
RADY NADZORCZE SPOLEK UZYSKUJA CORAZ TO NOWE KOMPETENCJE PRZEKAZYWANE IM PRZEZ WSPOLNIKOW.
PRZYKEADOWO MOZE TO BYC UPRAWNIENIE DO POWORYWANIA, ODWOEYWANIA LUB ZAWIESZANIA CZEONKOW
ZARZADU BADZ WYRAZANIE ZGODY NA ZAWIERANIE PRZEZ SPOEKE NIEKTORYCH TRANSAKCJI. NIEJEDNOKROTNIE
ZATEM CZEONKOWIE RADY NADZORCZEJ POMIMO, IZ NIE MAJA UPRAWNIENIA DO WYDAWANIA WIAZACYCH POLE-
CEN ZARZADOWI SPOtKI, FAKTYCZNIE DYSPONUJA ZNACZNA Sk A ODDZIALYWANIA NA DECYZJE ZARZADU.

Najbardziej jaskrawym przyktadem
bedzie wymodg uzyskania zgo-
dy rady nadzorczej na zawarcie
przez zarzad spotki okreslonych
transakcji. W sytuacji, kiedy rada wy -
razi na to zgode staje sie za tg transakcje
odpowiedzialna przed spotka. Dlatego  tez
w niniejszym artykule chciatabym pokrotce przedsta-

MONIKA PINDZIAK-DUTKIEWICZ

Radca prawny specjalizujacy sie w prawie cywilnym,
prawie gospodarczym oraz prawie nieruchomosci,
zajmujac  sie  obstuga inwestycji  budowlanych.

Doswiadczenie zawodowe zdobywata jako kierownik

dziatu prawnego w spoétce prawa handlowego

zarzadzajac jej majatkiem i odpowiadajac za jej
biezgce funkcjonowanie. Posiada doswiadczenie w
prowadzeniu szkolen z zakresu prawa kontraktowego,
zabezpieczen wierzytelnosci oraz prawa autorskiego.
Posiada wyksztatcenie prawnicze, ukonczyta Wydziat
Prawa i Administracji Uniwersytetu Jagiellonskiego.
Ukonczyta rowniez studia podyplomowe z zakresu
Zarzadzania Finansami na Krakowskiej Szkole Biznesu
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie.

wi¢ kwestie odpowiedzialnosci odszkodowawczej cztonka
rady nadzorczej wobec spotki.

Zgodnie z regulacjg kodeksu spotek handlowych, {j. art. 293
§ 1 kazdy cztonek rady nadzorczej odpowiada ,wobec spotki
za szkode wyrzgdzong dziataniem lub zaniechaniem sprzecz-
nym z prawem lub postanowieniami umowy spétki, chyba ze
nie ponosi winy.” Oznacza to, iz odpowiedzialnos¢ cztonka
rady zostata zastrzezona na zasadzie winy oraz zawezona
do takich jego zachowan, ktére naruszajg przepisy prawa
lub postanowienia umowy spétki. Z uwagi na fakt, iz jest to
roszczenie odszkodowawcze tego typu zachowanie powinno
powodowac¢ szkode w majgtku spotki. Powinien réwniez za-
istnie¢ zwigzek przyczynowo - skutkowy pomiedzy powstatg
szkodg, a zawinionym dziataniem sprzecznym z przepisami
prawa lub umowg spotki. (wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 lute-
go 2006 r., sygn. akt V CSK 128/05). Regulacja niniejsza do-
tyczy takze zaniechania, dlatego tez postepowanie cztonka
rady w sposob bierny (w sytuacji gdy byt zobowigzany podjgc
dziatanie) moze go narazi¢ na odpowiedzialno$¢ odszkodo-
wawczg wobec spotki w takim samym zakresie.

Co wiecej art. 293 §2 naktada na cztonka Rady Nadzorczej
obowigzek dotozenia ,starannosci wynikajgcy z zawodowego
charakteru swojej dziatalnosci”. Oznacza to, iz odpowiedzial-

www.russellbedford.pl
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nos¢ ta bedzie miata charakter
kontraktowy oparta na podstawie art.
293 k.s.h. ale w zwigzku z art. 471 i 472
kodeksu cywilnego. Mozna sie pokusi¢
jednoczesdnie o stwierdzenie, iz w mysl|
tego wymogu juz samo objecie funkc;ji
w radzie nadzorczej przez osobe, ktora
nie ma ku temu dostatecznych predys-
pozycji, moze by¢ naruszeniem wymogu
dotozenia starannos$ci, czyli jednocze-
$nie naruszeniem prawa.

Tak okreslone ramy odpowiedzialno$ci
oznaczaja, iz nie bedzie wystarczajgcym
argumentem, iz cztonek Rady postepo-
wat zgodnie z instrukcjg wspdlnika lub
wspolnikéw spotki. Nawet jezeli wspo-
mniane instrukcje wspoélnikow wyrazone
byty w formie uchwaty to jezeli jej niepro-
fesjonalna realizacja naruszy przepisy
prawa lub umowe spotki oraz spowoduje
szkode w majatku spofki, to cztonek rady
nadzorczej bedzie ponosit odpowiedzial-
nos¢ odszkodowawczg.

Helipng to make a different

Kolejny ar-

tykut 294 k.s.h. dodatkowo wprowadza
zasade odpowiedzialnosci solidarnej za
wyrzgdzong spotce szkode. Bedzie to
dotyczyto sytuaciji, kiedy to szkoda zosta-
ta spotce wyrzadzona przez kilka osob
wspolnie. Przepis ten dotyczy zaréwno
cztonkéw rady nadzorczej jak i zarzadu,
komisji rewizyjnej czy likwidatora. Stad
tez mozliwa jest jednoczesna odpowie-
dzialnos¢ cztonka rady nadzorczej soli-
darnie na przyktad z Prezesem Zarzadu
za to samo zdarzenie powodujgce szko-
de.

Pamieta¢ nalezy, ze art. 293 k.s.h. w za-
den sposdb nie ogranicza wysokosci
dochodzonego odszkodowania. Stad
tez odpowiedzialno$¢ cztonka rady nad-
zorczej bedzie kwotowo ograniczona do
naprawienia szkody w petnej wysokosci
tj. zaréwno tej rzeczywistej, jak i utraco-
nych przez spoétke korzysci.

Pomocne w obronie dla czionkéw rad

nadzorczych moze okazac sie uzyska-
ne przez nich absolutorium. Zgodnie
bowiem z wyrokiem Sadu Najwyzszego
z dnia 25 listopada 2004 r. (sygn. akt.
Il CK 592/02) ,udzielenie absolutorium
moze zwolni¢ od odpowiedzialnosci od-
szkodowawczej cztonka zarzgdu (rady
nadzorczej)”. Jednakze taka forma
»ochrony” bedzie mozliwa tylko, jezeli ze
sprawozdania oraz materiatéw przedsta-
wionych przez rade na zgromadzeniu
wspolnikdow jasno wynikato wyrzgdze-
nie spotce szkody, a mimo to zapadta
uchwata udzielajgca absolutorium.

Podsumowujgc — odpowiedzialno$¢ od-
szkodowawcza zalezy od wielu okolicz-
nosci faktycznych oraz prawnych i usta-
lenie jej doktadnego zakresu wymaga
szczegotowej analizy konkretnego przy-
padku.
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Szkolenia zamkniete

Russell Bedford jako wiodgca firma audytorsko-doradcza
ugruntowuje swojg pozycje na rynku poprzez organizacje
licznych szkolen zamknietych i otwartych.

Szkolenia zamkniete to oferta ,,szyta na miare”, dostosowana
do indywidualnych potrzeb i specyfiki dziatalnosci Klienta.
Program kazdego szkolenia zamknietego jest ukfadany
indywidualnie, po konsultacjach z uczestnikami szkolenia.
Staramy sie tak przekazywac wiedze, aby uczestnicy mogli
od razu wykorzysta¢ zdobyte na szkoleniu umiejetnosci
w praktyce.

Nasze szkolenia obejmujg wszelkie zagadnienia z obszaru
ksiegowosci, podatkéw,  finanséw  przedsigbiorstw,
controllingu, sprawozdawczosci finansowej, zarzgdzania
ryzykiem, funduszy unijnych i wielu innych. Najpierw
przedstawiamy wstepny program szkolenia, ktoéry nastepnie
modyfikujemy i uzupetniamy stosownie do oczekiwan Klienta.

Stawiamy na interaktywny charakter szkolen i warsztatow
zapewniajgcy czynny udziat uczestnikbw w szkoleniu,
przygotowujemy ciekawe materiaty, prezentujemy pomocne
¢wiczenia i przedstawiamy omawiane zagadnienia na
praktycznych przyktadach.

Nasze szkolenia prowadzone sg przez zespot wyktadowcow
posiadajgcych bogate doswiadczenie zdobyte podczas
wieloletniej praktyki w obszarze prawa, podatkéw i finansow.

Szkolenia zamkniete cechuja sie

* program szkolenia dostosowany jest do preferenciji
Klienta i moze by¢ modyfikowany na kazdym etapie
ustalania szczegotow szkolenia

* miejsce szkolenia wybierane jest przez Klienta

* uczestnicy w szkolenia otrzymujg od nas rozwigzania
konkretnych problemoéw z jakimi spotykajg sie podczas
codziennej dziatalnosci

+ termin zaje¢ ustalany jest indywidualnie przy kazdym
projekcie szkoleniowym

* Klient ma mozliwo$¢ wyboru tematyki zajec

» warunki finansowe szkolenia ustalane sg zawsze
indywidualnie
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Zapraszam do kontaktu:

Anita Majkowska

Specjalista ds. marketingu i szkolen

kom: +48 533 339 507

email: anita.majkowska@russellbedford.pl

Z naszych ustug skorzystali
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Zapraszamy na www.russellbedford.pl

GLOWNA ONAS USLUGI BRANZE SEGMENTY SZKOLENIA KARIERA AKTUALNOSCI KONTAKT

‘ Doradztwo podatkowe

‘ Kancelaria prawna

‘ Audyt finansowy

‘ Ksiegowosé, kadry i ptace

‘ Doradztwo gospodarcze

‘ Szkolenia i konferencje
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pracownika

Podatek VAT
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Tylko najnowsze zmiany | aktualnosci
z zakresu podatkow, finansow, prawa,
rachunkowosci | gospodarki
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